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Redaksiya Surasindan

On soz avozi: AFSEA — 10

Bu il jurnalimizin tasisgisi olan Azorbaycan Folsofo vo Sosial-Siyasi
Elmlor Assosiasiyasinin (AFSEA) yaradilmasinin 10 ili tamam olur. Qarsi-
mizda falsofi fikrin inkisaf etdirilmosi sahosindo bdyiik vozifolor durur. Am-
ma onillik faaliyyatdon sonra doniib geriyo baxmaga, goriilon islori doyor-
londirmoyo, ugurlar1 vo oyor-oksiklori nozoro almaga ehtiyac yaranmigdir.
Olbatto, 6lkomizds folsofonin va sosial-siyasi elmlorin tadqiq vo todris edil-
diyi bir ¢cox elm morkozlori vo universitetlor vardir ki, bunlarin arasinda
AMEA-nin miivafiq todqiqat institutlarini vo universitetlorin miivafiq kafed-
ralarini geyd etmok yerina diigor. Lakin bu institutlarin vo kafedralarin foa-
liyystindo miioyyon bir iraliloyis aldo etmak iigiin hom ganunvericilik saho-
sindo islahatlar aparilmasina, hom do bir sira biirokratik maneslorin dof edil-
masina ehtiyac oldugundan, daha operativ todbirlor hoyata kegirmok {igiin
miistaqil va yaradici bir quruma ehtiyac var idi.

Voatondag comiyyati quruculugu soraitinds filosoflarin miistaqil sokildo
togkilatlanmasi va bir ictimai qurum kimi daha operativ foaliyyst gdstormasi
olavo bir imkan idi vo AFSEA, bizim fikrimizco, bu imkanin realizasiyasi
sahoasinda bir sira ciddi addimlar ata bilmisdir.

Sovet dovriindon galan anonavi qurumla yeni diinyagdriisiinii forma-
lagdirmaq vo miistoqil Azorbaycanin milli ideyasini ifado eds bilocok yeni
folsofi aragdirmalar togkil etmak iqtidarinda deyildi. Ona gore do Assosiasi-
yanin foaliyyoting asason miihafizokar marksist diinyagoriisiindon uzaq yeni
diistincoli miitoxassislor calb olundu. AFSEA-nin faaliyyat istigamatlori i¢o-
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Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 2

risinds ilk névbods elmi konfranslar kegirilmasini, miintazom foaliyyot gos-
toron folsofo seminarlarinin toskilini, Azorbaycan folsofi fikrini diinya mig-
yasina catdirmaq ozmindo olan beynolxalq elmi jurnalin ¢ap olunmasini,
gorkomli filosoflarin yubileylorinin qeyd olunmasini, 6lkomizds falsofi fik-
rin tobligi sahasindo soylorin soforbor olunmasini vo slagolondirilmasini,
hom Qarb, hom do Sorq falsofi fikrinin bir sira klassik niimunslorinin dilimi-
zo torciimo olunmasini, folsofi disputlarin kegirilmosini va s. gdstors bilorik.

AFSEA yaradildigdan sonra onun togobbiisii ilo Azerbaycan falsofi
fikri Umumdiinya Folsofo Kongreslorindo miitosokkil sokildo tomsil olun-
maga basladi. 2003-cii ildo Istanbul, 2008-ci ildo Seul Kongresindo Azor-
baycan filosoflarinin istiraki tomin olunduqdan sonra, 2013-cii ildo Afinada
kecirilocok ndvbati Konqgresos hazirliq islori goriiliir. Bununla yanasi, alimlo-
rimizin bir sira digor métabor konfranslarda vo simpoziumlarda istiraki da
tomin olunmusgdur. Har il kegirilon Umumdiinya Fenomenologiya Kongres-
larinda 6lkomizin filosoflar1 2003-cii ildon bari istirak etmis vo onlarin asar-
lori fenomenologiya iizra oan motobar jurnallarda ¢ap olunmusdur.

Filosoflarimiz habels ii¢ ildon bir Italiyanin paytaxti Roma sohorinda
kecirilon Beynolxalq Metafizika Konqresindo do miintozom surotdo istirak
etmislor. AFSEA alimlorimizin bu va ya digor konkret movzular lizro kegiri-
lon beynslxalq konfranslara gatilmasina homiso dostok vermisdir. Lakin 61-
komizdos falsofonin inkisafi tokco alimlorimizin xarici Olkalordo kegirilon
konfranslarda istiraki ilo tomin edilo bilmoz. Bunun {i¢iin Bakida da motobar
folsofs konfranslarinin kegirilmosino boylik ehtiyac vardir. AFSEA bunu no-
zaro alaraq Baki soharindo bir-nec¢o dofs beynolxalq folsofi konfranslar togkil
etmisdir ki, bunlarin sirasinda biz 2001-ci ildo AFSEA-nin Rusiya Folsofa
Comiyyati vo Tirkiyonin Folsofo Dornoyi ilo birgo kegirdiyi simpoziumu,
2004-cii ildo S.Y.Siihrovordinin 850-illiyino hosr olunmus beynolxalq kon-
fransi, 2008-ci ildo Tiirk Diinyas1 filosoflarinin Beynolxalq Konfransi xiisusi
geyd edo bilorik.

AFSEA-nin foaliyyat istiqgamatlori i¢orisindo on miihiim olanlardan bi-
r1 folsafi nogrlordir. Bu sirada 2003-cii ildon nasr olunmaga baslayan “Falso-
fo vo sosial-siyasi elmlor” jurnalinin xiisusi yeri vardir. Bu jurnal ictimai
elmlor sahosindo Azorbaycanda ilk dofo olaraq beynolxalq miqyasda tanin-
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magqla yanasi, beynolxalq “The Philosopher’s index ” referativ folsofa jurna-
linda tomsil olunmaq hiiququ da qazanmisdir. Jurnalda nosr olunan moqa-
lolorin xiilasasi ABS-da ingilis dilindo ¢ap olunub biitlin diinyanin gabaqcil
elm morkozlorine gondorilir.

2002-ci ildon baslayaraq hor il noyabr aymnin iiglincii ciimo axsami
YUNESKO xatti ilo elan olunmus Beynolxalq Falsofo giinii geyd olunur vo
Azarbaycanda folsofi fikrin tobligi ilo olagodar voziyyat nozordon kegirilir.

Azorbaycanin ictimai hoyatinda folsofoyo ehtiyac getdikco artir vo
onun slamatlorindon biri do ictimai-siyasi va iqtisadi inkisafin getdikco daha
¢ox dorocods uzunmiiddotli proqramlar osasinda hoyata kegirilmosi vo bu
programlarin elmi-nozari vo falsafi tomollora sdykonmosidir. Prezidentin Ic-
ra Aparatinin rohbori, AFSEA-nin Prezidenti, folsofo elmlori doktoru, aka-
demik Ramiz Mehdiyevin yeni dovriin milli-falsofi fikrinin formalagdirilma-
sina bilavasito rohborlik etmosi, aktual folsofi problemlor iizro todqiqatlar
aparmasi vo folsofo sahasindo calisan elm adamlarinin faaliyyatini milli dov-
lotciliyin aktual problemlori istigamotine yonaltmok tosobbiislori artiq 6z
bohrosini vermokdadir. Akademik R.Mehdiyevin 6lkomizdo demokratiklog-
monin folsofi asaslari, dovlst quruculugu folsofosi, modoniyyatlorarasi dia-
loq, tolerantliq, milli ideya vo s. mdvzularda apardig todqiqatlar 6lkomizdo
folsofi vo ictimai-siyasi fikrin bu istigamatdo inkisafi {igiin oriyentir rolunu
oynayir. AFSEA vo onun miivafiq qurumlar1 da bu ideyalarin miizakirasi vo
tobligat1 sahosindo genis miqyash foaliyyst aparmisdir.

Azorbaycan Folsofo vo Sosial-Siyasi Elmlor Assosiasiyasi (AFSEA)
ayri-ayri ali moktoblordo vo todqiqat institutlarinda ¢ox vaxt bir-birilo olago-
siz sokildo foaliyyat gbstoron folsofo todqgiqatcilarinin foaliyyatini olagolon-
dirmok vo toskil etmok, onlarin elmi aragdirmalarini cagdas dovlat quruculu-
gu problemlorino yonoltmok, habelo bu sahodoki elmi todqiqat islorino sorait
yaratmaq mogqsadini dasiyir.

AFSEA filosof-alimlorimizin 2000, 2003 vo 2006-c1 illordo Romada
kegirilmis Beynolxalq Metafizika Konfranslarinda, 2003-cii ilds Istanbulda,
2008-ci ilda Seulda kegirilmis Umumdiinya Falsofo Kongreslorinin foaliyyo-
tindo foal istirakini tomin etmok {i¢iin ciddi toskilati is aparmisdir. Bakida
Rusiya vo Tiirkiya Folsofo Comiyyatlori rohbarlorinin istirak: ilo beynolxalq
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konfrans ke¢irilmis vo Azorbaycanda folsofi todqiqatlarin qonsu Slkalorlo
olagoali sokildo hoyata kecirilmasi ii¢lin zomin hazirlanmisdir.

Akademik Ramiz Mehdiyevin rohborliyi ilo AFSEA-nin hoyata kegir-
diyi on miihiim islordon biri do miistaqil Azarbaycanda ilk dofo falsofs jur-
nalinin nogr olunmasidir. Elmi jurnal olmadan elmi foaliyystin somorali tos-
kili miimkiin deyil. «Falsofs va sosial-siyasi elmlor” jurnalinin 8 il orzindoki
foaliyyoti alimlorimizin Azorbaycanin ¢agdas ictimai-siyasi gergokliyi ilo
bagl ciddi todqgiqatlar iizorindo ¢alisdigini gostorir.

AFSEA habelo gorkomli filosoflarin yubileylorini togkil etmoklo elmi
ictimaiyyatin diqqetini bir daha falsofi problematikaya yonsltmis oldu. C.-
P.Sartrin vo K.Popperin 100, Feyerbaxin 200, Con Lokkun 300, C.Ruminin
800, S.Y.Siihrovordinin 850 illik yubileylori bdyiik tontons ilo qeyd edildi.
Ciibran Xalil Ciibranin 125, Heydor Hiiseynovun vo Merlo-Pontinin 100 il-
lik yubileylori miinasibati ilo todqiqat islori aparilmis vo jurnal sohifalorinds
isiglandirilmigdir.

[.Kanta hosr olunmus beynalxalq konfransda bir nego 6lkonin niima-
yandolorinin istirak etmasi bu sahodo todqiqatlarin olagoslondirilmosine im-
kan yaratdi. Akademik Ramiz Mehdiyevin rohbarliyi vo toskilateiligt ilo jur-
nal hom do bir todqiqat markozins ¢evrilmis, jurnalin miivafiq rubrikalarin-
da xarici 6lkolordoki nagrlorin qisa xiilasosi verilmis, homin 6lkslords folsofi
fikrin inkisafi vo yonii ilo slagodar molumatlar dorc olunmus, Rusiyada vo
Tiirkiyados ¢ap olunan falsafs jurnallari ilo omokdasliq tomin edilmisdir.

Jurnal elmi-noazoari sociyye dasisa da, 6lkomizds gedon proseslors biga-
no galmamis, miistoqil dévlot quruculugunun, sosial-igtisadi vo modoni-mo-
novi dirgalisin ideya osaslar1 da isigqlandirilmisdir. Xiisusilo miiasir Azorbay-
can dovlotinin memar1 vo beynolxalq miqyasda gedon siyasi proseslorin bo-
yik bilicisi Heydor Oliyevin foaliyyotinin ideya-siyasi vo folsofi miistovido
doyorlondirilmasino genis yer verilmisdir. Onun ictimai-siyasi vo elmi-fal-
sofi irsinin dyronilmoasi sahoasindoki todqgiqatlarin miitogokkil xarakter almasi
ticlin Ramiz Mehdiyevin togabbiisii ilo AFSEA-nin nozdinds yeni elmi tod-
qiqat morkozinin — Oliyevsiinasliq Institutunun yaradilmasi xiisusi ohomiy-
yoto malikdir. Institut Heydor ®liyevin falsofi fikirlorinin, ictimai-siyasi go-
rislorinin elmi-nozori sopkido arasdirilmasi istigamotindo ciddi foaliyyot
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aparir. Heydor Oliyevin 80 illik yubileyino hosr olunmus Umumrespublika
Elmi-Folsofi Konfransinda ®liyevsiinasliq Institutunda aparilan arasdirmala-
rin bir qismi elmi ictimaiyyatin diqqstino catdirilmis vo orada iroli siiriilon
bir sira ideyalar sonraki elmi tadqgiqatlarin predmetine ¢evrilmisdir. O vaxt-
dan bari bu sahado aparilan todqiqatlar Heydor Oliyevin elmi-nazori irsini
Oyronmok miqyasindan konara ¢ixaraq, biitovliitkdo yeni Azarbaycanda dov-
lot quruculugunun elmi-folsofi asaslarinin dyronilmosini do shats edir.

Miistoqil Azorbaycan dovlstinin ¢agdas ideoloji kursunun miioyyon-
logdirilmasindo milli fikir tarixinin rolunu nozors alaraq folsofs tarixi saho-
sindoki todqiqatlara genis yer verilmis, Azaorbaycan filosoflarinin tolimlori
miiasir Avropa folsofi fikri kontekstindo nozordon kegirilmisdir.

Akademik Ramiz Mehdiyevin tosobbiisii ilo indiyadok Azorbaycan di-
lindo is1q lizii gérmomis bir sira klassik niimunalor torciimo olunaraq jurna-
lin miivafiq rubrikasinda dorc edilmisdir. “Dhammapada”, S.Y.Siithrovordi-
nin “Hikmot ol-Israq”, Mohommod Igbalin “Islamda dini diisiinconin re-
konstruksiyas1”, ©bdiis-Selamim “Islam vo elm”, Ciibran Xalil Ciibranin
“Peygombar” asarlorinin, Obdiilkerim Cili, Molla Sadra, Comaladdin ©fqa-
ni, Bertran Rassel, Karl Yaspers, Tosihiko Izutsu, Hilmi Ziya Ulkon, Taha
Cabir Olvani va s.-in, habelo bir ¢ox miiasir Qarb, rus vo tiirk filosoflarinin
osarlorindon pargalar torciimo edilmisdir. AFSEA-nin nasr etdiyi “Folsofo vo
Sosial-siyasi elmlor” jurnali Tarciimalor rubrikasinda artiq 9-cu ildir ki,
miintozom olaraq falsofs klassiklorindon se¢molor ¢ap edir.

Son illordo AFSEA-nin Internet sohifosi olan “Folsafa diinyas1” sayti
yaradilmisdir ki, folsofi maarifcilik vo gonclorin folsafi todqiqatlara colb
edilmasi sahasindo bu saytin boylik rolu vardir. Xiisusilo “Folsofi diskurs-
lar” vo onun qaliblorinin miikafatlandirilmast morasimlori, aktual folsofi
problemlor iizro qoyulan suallarin seminarda miizakirasi gonclorin diggoti-
nin folsofi problematikaya yonoldilmasi vo onlarda miicorrad diisiinco qabi-
liyyatinin inkisaf etdirilmasi liciin boyiik ohomiyyoto malikdir. Pesokar fal-
sofo miitoxassislorinin do miizakiro vo disputlara ehtiyacini nozoro alaraq
AFSEA miintozom suroatdo folsofo seminarlar1 kegirir vo yeni ¢ixan kitabla-
rin miizakiralorini toskil edir.
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Sadalanan bu islor ictimai osaslarla isloyon bir togkilatin imkanlarin
tam ohato etmaso do, onillik foaliyyast barado miisyyon bir tosovviir yaradir.
Amma nazoro alinsa ki, 6lkomizdo falsofonin niifuzunun borpa edilmosi
ticiin halo ¢ox islor goriilmolidir, AFSEA bundan sonraki faaliyyatini daha
moqsadyonlii surotdo hoyata kecirmoli vo bu isdo beynolxalq folsofo
ictimaiyyatinin dostoyini qazanmalidir.

AFSEA-nin rohborliyi qurumun biitiin {izvlerini vo 6lkomizin biitiin
folsofasevoarlorini yubiley miinasibatilo tobrik edir, onlara yeni-yeni folsofi
axtariglar vo tapintilar arzulayir.
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DAVID HUME (1711-2011) — 300

David Yum (ing. David Hume) —
ingilis-sotland filosofu, empirizm vo
aqnostisizmin niimayandosi, ingilis
maarif¢iliyinin on mogshur xadimlo-
rindan biridir. O, 1711-ci ilds Sotlan-
diyanin Edinburq sohorindo bir hii-
qugstinas ailosindo anadan olmusdur.
Yum Edinburq universitetindo mii-
kommol tohsil almus, Ingiltoronin Av-
ropadaki diplomatik missiyalarinda
islomigdir. Folsofi foaliyyoto Yum

“Insan tobioti haqqinda traktat”m ilk
iki hissoasini nogr etmoklo 1739-cu ildo baslamisdir. Bir ildon sonra traktatin
ikinci hissosi is1q iizli gormiisdiir. Sonralar Yum bu ideyalarin {izorindo
islomis vo “Insan idraki haqqinda” adi altinda ayrica bir kitab da nosr et-
misdir. Bir cox asorin, o ciimlodan, 8 cildlik “Ingiltars tarixi’nin miiollifidir.

D.Yumun hoyatinda on parlaq vo mohsuldar dévr onun Sotlandiyanin
Milli Kitabxanasinda c¢aligdigi dovrdiir. Belo ki, az maas almasina baxma-
yaraq kitablarin igorisindo olmaq ona bir sira golocok osorlori {i¢iin material
toplamaq imkan1 vermisdi.

D.Yum Azarbaycan oxucusuna M.F.Axundovun taqdimatinda sabe-
biyyat toliminin vo marksizm falsofosinin taqdimatinda agnostisizmin gor-
komli niimayandasi kimi ballidir. “Yum aqnostisizmi” dedikds, duygularin
osasinda noyin dayanmasi mosalosinin atilmasi vo ya idrak tiigiin olgatmaz
olmasi basa diisiilir.
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Yeni Dovr folsofosinin
Yum moarholasi

S.Xolilov

D.Hume (Yum) va ingilis falsafasi

Bir ¢ox biograflar D.Yumu Sotlandiya filosofu kimi toqdim edirlor.
Bu yaqin onun Edinburq sohorindo dogulmasi vo etnik monsayi ilo olagodar-
dir. Lakin D.Yum homin soxsiyyatlorden biridir ki, o, etnik sarhadlori kego-
rok biitovliikds ingilisdilli folsofani tomsil edonlordon va balks do golocokds
ingilisdilli diinya kimi taninan bir siyasi, cografi-igtisadi vo madoni-monavi
makanin tomalini, ideya asaslarini qoyanlardan biridir. Biz, albatts, no F.Be-
kon, T.Hobbs, C.Berkli vo C.Lokkun, no do D.Yumun simasinda bir ingilis
millat¢isi vo ingilis milli kimliyinin ideoloqunu axtarmiriq. Vo bu fikirlori
soyloyarkon hec do tokco D.Yumun sakkiz cildlik “Ingiltors tarixi”nin miiol-
lifi olduguna isars etmirik. 9slinds biitliin doniis C.Berklidon D.Yuma ke¢id
marhalasinds bag verir. Yoni dini diisiinconin hakim kasildiyi bir fikir miihi-
tindon dovlatgilik tofokkiiriine vo demoli, hom do milli tofokkiirs kegidi sort-
londiran bir dovr onun ideya-falsafii asaslarinin hazirlanmasi kimi mosul bir
missiya T.Hobbsdan sonra bu sahado on bdyiik addimlardan birini atan
D.Yumun adi ils ds baghdir.

Biz ona gora D.Yum soxsiyyatini 6na ¢akirik ki, o harada iso T.Hobbs
va C.Lokkun materialist tolimi ilo C.Berklinin subyektiv idealizmi arasinda
orta, barigdirict bir mévqe tutur vo o dovrkii ingilis diisiincosini 6z qiitblo-
rinda deyil, qiitblor arasindaki genis yolda toqdim etmoys calisir. 1.S.Narski-
nin do geyd etdiyi kimi, agor maddi substansiyanin tonqidinds Yum xeyli
daracads Berkliys istinad edirdisa, manavi-ruhani substansiyanin tonqidinda
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o daha ¢ox Lokkun mévqeyini davam etdirirdi."

Hor bir miitofokkir hom do 6z dovriiniin ab-havasini ifads edir. Bu mo-
nada Yum fenomeninin ictimai-siyasi kontekstini neco tosovviir etmok olar?

1688-ci ildo Ingiltorads burjua ingilabindan sonra artiq yeni bir diinya-
goriisti formalasirdi ki, onun da yetirmoalori arasinda D.Yum 6z xiisusi ¢o-
kisi, sanbal1 ilo secilirdi. Homin dovrde yasamasina baxmayaraq, C.Berklini
inqilabin toromosi hesab etmok diizgiin olmazdi, hor¢ond onun falsofasinds
do dolayis1 ilo yeni diisiinconin ¢ox uzaqlardan baglayan bir oks-sodasini
tapmaq miimkiindiir. 9slindo, Berkli yeni diisiinconin 6zii yox, bu diisiince-
nin formalagmasina tokan veran, ke¢misin yeni dovrdoki timumilogmis tim-
sal1 rolunda ¢ix1s eds bilocok torof-miigabil olmaqla dialoga yol agan vo bu-
nunla da ham dos pozitiv rol oynayan boyiik diisiinco sahibi idi. Burjua inqi-
labin1 bu inqilabdan 6nco gdron, ona yol agan, bir ndv ideya asaslarini islo-
yib hazirlayanlar iso T.Hobbs vo C.Lokk sayila biler. F.Bekon iso sosial in-
gilabdan xeyli 6nco diisiinco torzindoki inqgilabin tomalini qoyanlardan biri
1di. Oslindo, proseslarin gedisini qisaca bels tasvir etmak olar.

Ictimai gergoklikda yeni hoyat riiseymlori dini fanatizmdon uzaq, ma-
terialist diisiinconin formalasmasi iigiin bir sort oldu. Noticodo F.Bekon va
T.Hobbsun materialist diinyagériisiino asaslanan empirik folsofosi yarandi.
Bu folsofa yeni comiyyatin strukturlagmasi va siyasi cohatdon toskilatlanma-
s1 liglin ideya oasas1 rolunu oynadi. Comiyyatdaki iqtisadi proseslor vo diisiin-
co torzindoki tokamiil siyasi miistovido cevrilis yaratdigdan sonra, artiq yeni
comiyyatin stabillogsmasi vo inqilabi ohval-ruhiyyonin songimasi iigiin vacib
olan kontrideya vo nohayot qiitblori barigdiran daha universal bir tolimo ehti-
yac yaranir. Bax bu monada inqilabdan sonra avvolco Berkli folsofosinin,
sonra 159 Yum folsofosinin meydana golmosi ganunauygun hal hesab oluna
bilor. Hegel triadasindan ¢ixis etsok, burada Bekon, Hobbs vo Lokk bir tezis
kimi gotiirtilorso, Berkli — antitezis, Yum iso sintez morholosi kimi
doyorlondirilo bilor.

' U.C.Hapexuii. asuzx ¥Om u ero dunocodus / J.FOM. Counnenust B 2-x Tomax. T.1,
M., Msiciib, 1966, c. 41.
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Idrak va dayarlondirma

Yum falsofasi epistemoloji aspektdo baxildigda, agnostisizm kimi go-
bul olunur. ©gor Bekon, Hobbs vo Lokk ictimai gercoklik va siyasi listqu-
rum arasinda forqi goriir vo bunu 6n plana ¢okirdilorsa, onlarin mohz bu ger-
¢oklikdon, obyektiv realligdan ¢ixis etmalori vo iistqurumun buna uygunlag-
dirilmas1 tolabini qeyri-agkar sokilds ifade edon materializmdon ¢ixis edirdi-
lorso, inqilabdan sonraki dévrde bu ziddiyyet aktualligini itirir vo insanin
duyub-gordiiklorinin arxasinda hansi iso daha fundamental bir tomal axtari-
sina ehtiyac qalmir. Metafizik axtariglar, mahiyyoti hadisodon ayirmagq, to-
mal prinsiplori, ilk sabablori duygularimizla bizo bolli olanlardan ayirmagq,
insanin bilavasito yasadigi hoyati qoyub daha dorin koklora getmok vo bu-
nunla da hissi diinyanin, yasantilarin arxasina ke¢cmok yeni baglanmis diin-
yanin daha maraginda olmur. Yasadig1 diinya insan1 qane edir vo o, ancaq
bu yasantilari, 6z hissi tocriibasini nozors almaqla kifaystlonmok istoyir.
Bax, bu idi Yum aqgnostisizminin pardoarxasi motivlori, onu sortlondiron
ictimai-siyasi fon!

Oslinda hor bir doyarlondirmanin osasinda ham do dorketmo dayanir.
Sanki avval bildiklerimiz sonra gordiiklorimiz {igilin meyara, 6l¢ii vahidino
cevrilir.

D.Yum diinyanin dorkini miimkiin hesab etmodiyino goro, meyar
olaraq insanin, subyektin xeyir-sorini, golir-¢ixarini gotiiriir.

Platon folsofasinds xeyir hom do varligdir, yaxud varlig — xeyirdir.
D.Yum folsofosindo xeyiro miinasib kimi varliga miinasibot do, subyektiv
planda hoall olunur. Yoni ogor xeyir-sorin meyari1 insan Oziidiirso, demali,
varlig-yoxlugun da meyar1 insan 6ziidiir. Yumun fikrino gora, oxlaqi doyor-
londirmolor, meyarlar hoqiqi vo yalan olmur; onlar da insanlarin baxislari,
omollori kimi, sadoco “gdz qabagindadir” vo bu monada gercokdirlor. D.Yu-
ma gora, noyin xeyir, noyin sar olmasi onun bizo xos vo ya bad tosir etmo-
silo miioyyonlogir.

Bir ¢ox falsofolordo kognitiv duygulardan va idrak prosesindon ayrica
insanin miisbot vo monfi emosiyalarindan, hoz vo iztirabindan iso ayrica
bohs edirlor. Vo bunlardan birincilor gqnoseologiyaya, ikincilor iso praktik
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folsofoyo, etikaya vo ya doyorlor tolimine aid edilir. Lakin folsofi tolimin
biitovliylinlin tomin olunmas {i¢lin bu iki sfera tomoldo eyni prinsiplors
sOykonmolidir. Bu baximdan da, Yumun tolimi vahid, biitov bir tolimdir.
Onun ii¢ilin insan nayi goriirss, nayi duyursa, varliq da ondan ibarotdir. Ele-
co do hanst hisslori kegirirso, onlar insanin basqa miistovido varligini tosbit
edir. Oz tolimini epistemologiya — kognitiv duygular vo hagiqot meyarlar
lizorindo quran pozitivizm ii¢lin varliq, mévcudluq bir seydir, 6z tolimini
insanin hissi yasantilari, hozz vo iztirablar iizorindo quran ekzistensialistlor
ticlin varliq, movcudluq basqa bir seydir. Lakin hor ikisinin tomal prinsiplori
Yum aqnostisizmidir, basqa so6zlo desok, D.Yum tolimi bu folsofi
coroyanlari riiseym halinda 6ziinds saxlayirdi.

Taassiirat va ideya

Bizim toossiiratlar neco vo nodon yaranir, bu bir masolodir. Basqa bir
mosalo 159, biz 0z tosssliratlarimizi neco saxlayir vo neco ifads edirik, —
maosalosidir.

Toossiirat1 elo toassiirat formasinda, iizorindo he¢ bir omoliyyat apar-
madan, oldugu kimi yadda saxlamaq ¢ox ¢atindir. Onu ifads etmok iso, iki-
qgat ¢atindir.

Ovvala, toossiirat sonsuz doracade zongin olur. O, realligin 6ziidiir.
Onu yaradan, sortlondiron, stimullagdiran monbo ilo kontakt kosildikdon
sonra, toassiirat iki formada 6z-6ziino saxlanilir. Birincisi, hissi tasovviir vo
ya xatiro formasinda. Ikincisi, bizim shvalimizda mogam kimi, doyorlondir-
mo kimi, yoni tonusun galxmasi, miisbat vo ya monfi aura, xos vo ya bad ov-
gat kimi...

Bozi hallarda biz toossiiratin 6ziinii deyil, onun bizdo yaratdigi hal,
voziyyati, imumi psixik durumu “yadda saxlayiriq”, yoni oslinds biz yadda
saxlamirig, o 6zii bizim hissi yaddasimizda iz buraxir. Lakin toossiiratin 6zl
miloyyon bir mozmun dasiyicisidir. Burada bizim miinasibotimizdon asili
olmayaraq biza tosir edon torofin obyektiv cohotlori do 6z ifadasini tapir. Bu
cohatlori biz ¢cox vaxt oldugu kimi, yoni hissiyyat formasinda deyil, homin
andak1 oqli imkanlarimizla timumilosdirib sozlorlo ifado edir vo mohz s6z
soklindo, simvollagmis halda yadda saxlayiriq.
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Hor bir insanin 6z diinyas1 var. Amma oksor hallarda bu “6z”lorin bir
0 gador do 0z olmadigr agkara ¢ixir. Yoni insanlarin ¢oxunun “6z diinyalar1”
haddon artig mahdud oldugundan (yoni 6zlorinin ancaq kigik komalar1 olur)
onu bagqalarinin kdmoyi ilo genislondirirlor. (Bir az bundan, bir az ondan
borc alib tikmok kimi), amma koma hor halda olur. Bu — instinktlor asasinda
qurulan evdir, diinyadir. Adamin oz istoklori — badonin istoklori bagqa sozlo
instinkt soviyyado istoklor osason iist-ilisto diislir vo adamlara sanki hansisa
firmadan standart komalar bagislanmigdir. Amma kigik bir diinyasi olan
soxslor boyiik bir imarati, saray1 noyin hesabina qururlar: yeno ogurluq mal-
la imarat quranlar oksoriyyat toskil edir. Onlar bu imarstlori dasdan, beton-
dan, mormordon diizaldirlor. Onlarin binasinin maddi torafi olur, monovi
mozmunu olmur. Etiketlor, formal modoniyyat, hotta bilik sonradan, basqa-
larinin kdmayi ilo olds edils bilor, amma bu ciir qurulmus diinya yens do
ruhsuz qalacaqdir.

Insanlarin hamisina tabiaton (kortabii halda) verilmis ii¢ baslangic var:

1. Instinkt

2. Duygu qabiliyysti — gavramaq

3. Montiq; montiqi diisiinco gabiliyyati

Diizdiir bunlar da kimdos isa ¢ox inkisaf edib, kimds iso az — amma
var; Potensial halda var va onu tolimla, torbiys ilo, masqle (basqalarinin ko-
mayi ilo) inkisaf etdirmok miimkiindiir. ©gor insanlar hamis1 bu tomal qabi-
liyyatlora vo prinsiplors potensial halda malik olmasaydilar, hamini birlos-
diran, eynilosdiron imumi osaslar olmasaydi comiyyot formalasa bilmozdi.

Hissi tocriibonin, tosssiiratlarin anlayislar vo sozlorlo ifado olunmasi
oslindo bir mozmunun yeni mokana, yeni dilo, yeni simvolikalara transfer
olunmasi kimi miirokkob bir omoliyyatdir. D.Yum idrakin osas isi kimi
mohz bu omoliyyati nozordo tutur. Yoni sohbot hissi tocriiboyo qodorki
morholadon yox, bu tocriibo ilo onun montiqi tortibati arasindaki mosafodon
gedir: idrak dediyimiz mohz bu transferin mexanizmlorindon ibaratdir.

Hissi fakt insan oglinin vasitosi ilo ideya faktina gevrilir.

Ideya anlayis1 miixtolif dovrlordo miixtolif filosoflar torofindon
miixtolif monalarda islonmisdir.
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Platondan yox, Lokkdan yox, Yumdan baslayagq.

“Biitiin ideyalar toossiiratlardan kopiyalanmisdir”.! Yum iigiin canh
olan hoayatin rongarongliyini, ruhunu 6ziindo oks etdiron mohz tosssiiratdir.
Toassiirat cismani diinyadan (vo ya hansi iso mochul bir diinyadan) bizo
acilan pancoradir. Diinya 6z s6ziinii toassiirat vasitosilo ¢atdirir. (Bas bizdon
diinyaya agilan pancors varmi vo nadon ibaratdir?)

Lakin biz ¢oxlii sayda miixtolif toassiiratlarin qarisiginda itib-batmairiq.
Vo ya itib-batmamaq tiglin bu tosssiiratlar1 qaydaya saliriq. Onlardan bir
diinya obrazi yaradiriq vo bu, bizim diinya olur. Va biz bels hesab edirik ki,
homin mochul diinya oslinds elo bizim diinyamizdir. Amma halbuki bizim
diinya artiq qurasdirilmis, konstruksiya olunmus, hissolorina ayrilaraq
yenidon birlogdirilmis vo sanki miisyyon bir dillo yenidon yazilmis bir
diinyadir. Simvollardan ibarat bir diinyadir.

Bizim diinya — bizim qurasdirdigimiz diinyanin elementlori biitov 16v-
holor, manzaralor, fenomenlor olmayib, ideyalardan ibarotdir. Ideyalar bizim
diinyanin elementloridir (atomlaridir). Hor sey onlardan qurasdirilir. Miioy-
yan ndv cisimlor vahid bir ideya ilo isara olunur. Onlarin boyiik va ya kicik
olmasi sadoco kamiyyot mosalosidir. Ideyanin 6l¢iisii olmur. ideya zaman-
mokan kontiniumunun fovqiindodir. Sadocoe biz diinyani quragdirararkon
nisbiliklori nazars alir va eyni bir ideyani boyiik va ya kigik formatda kopi-
yalayiriq. Daha daqiq desok, sanki standart ideyanin proyeksiyalari miixtolif
Olgiilards olur.

Mokan vo zaman da bizim diinya qurasdirilarkon ortaya cixir, yoni
bizim diisiinconin mohsuludur. Ideyalar diinyasindan miixtolif proyeksiyalar
halinda cismani diinyanin monzorasi yaradilir. Lakin bu monzoralor tez-tez
aktualligini itirir vo yenisi ilo ovoz olunur.

Montiq bizim ideyalardan qurasdirdigimiz diinyanin prinsiploridir. La-
kin bu diinyanin miioyyon hissalorini biz sadoco ideyalardan qurasdirmayib
elo toossiirat halinda da canlandira bilirik. Bu bizim yaxin otrafimiz olur.
Otrafla olaqo kosilon kimi, toossiirat diinyas1 oliir. Vo ya yeni bir toossiiratla
ovazlonir. Kino lenti kimi monzaralor bir-birini ovoz edir. Yerdo galan biitiin

! 1 FOm. Counnenns B 2-x Tomax. T.1, M., Mbicis, 1966, c. 271.
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diinya iso ancaq ideyalar soklindo mdvcud olur.

Bu — Platonun ideyalar diinyasi1 deyil. Platonda s6hbot bizdon asil
olmadan mdvcud olan ideyalardan, ilkin ideyalaradan gedir. Bizim diinya
bizim ideyalardan yaradilmigdir, amma bizdon asili olmayan, bizim
olmayan ilkin diinya — miitloq ideyalar diinyas: da vardir.

Bolko bizdo tosssiiratlart yaradan cismani diinya yox, mohz homin il-
kin diinya — ideyalar diinyasidir? Zaton Platon belo hesab edirdi. Biz homin
diinyanin kolgoalorindon (toossiiratlarindan) yenidon homin diinyani diizalt-
moyo, qurasdirmaga calisiriq.

D.Yum folsofo tarixindo hom do sobabiyyat slagosini Yeni Dovrds bir
do aktuallagdiran, glindomo gatiron bir filosof kimi taninir. Tosadiifi deyil ki,
Azorbaycan miitofokkiri M.F.Axundov 0ziinlin sabobiyyat haqqinda moqa-
losini “Ingilis hokimi Yuma cavab” adlandirmisdir. Homin magalods Axun-
dov yazir: “Har varliga bir sobab lazimdir, ¢iinki heg bir varliq 6z-6ziins vii-
cuda gols bilmaz. O halda bir varliq olan bu kainat da var ola bilmok ti¢lin
bir sobaboe méohtacdir ki, bu sobob onun yaradanidir.”' Daha sonra Axundov
bu masaloni “sobabiyyat olagalarinin silsilo davami” vo “ilk sobab” prob-
lemlarinin qoyulusu vo tohlili ilo davam etdirir.

M.F.Axundovun bu ki¢ik hocmli asari oslinds basqa bir baximdan da
xilisusi shomiyyato malikdir. Ciinki burada Azorbaycan falsofi fikrindo ilk
dofs olaraq Yeni Dovr Qoarb filosofunun asorino miinasibat bildirilir. Digor
torofdon, sababiyyat probleminin bizo do mohz D.Yumun adi ilo golib cat-
mas1 sonuncunun bu sahado kifayat godor moshur olduguna dolalot edir.

' M.F. Axundov. Badii vo falsofi asorlori. Baki, Yazic1, 1987, s. 303.
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Hoyati va yaradiciligi

Uaythed Alfred Nort (15 fevral
1861-ci il, Ramsheyt, Boyiik Britaniya -
30 dekabr 1947-ci il Kembric, Massa-
cusets stati, ABS) — ingilis-amerikan ri-
yaziyyatgisi, mantiqgisi vo filosofu, me-
tafizikanin orqanizmik sisteminin banisi-
dir. Kesis ailosindo dogulan Uaythed
1880-c1 ildo Kembric universitetinin Tri-
niti kollecini bitirmis, 1884-cii ildon bu
kollecin riyaziyyat miiollimi, 1911-ci
ildon 1923-cii illorodok iso Universitet

kollecindo va elm va texnologiya impe- B _# ,g-':f'. 4

rial kollecindo (London) tatbiqi riyaziyyat professoru vozifasindo foaliyyot
gostormisdir. 1924-cii ildo Uaythed Harvard Universitetino (ABS) folsofo
professoru vozifasino dovat almis, bu vozifoni 1937-ci ilo qodor tutmusdu.
Uaythedin kegdiyi folsofi yolu iki dovro — ingilis vo amerikan dovrlorinoe
ayirmagq olar. Ingiltorado Uaythed osasen riyaziyyat, mantiq, fizika ilo mos-
gul olmusdu. Oz sagirdi B.Rassel ilo birlikde o, riyaziyyatin fundamental
anlayis vo prinsiplorinin formal mantiqdon ¢ixarilmasindan bahs edon “Prin-
cipia Mathematica” adl1 asori hazirlamigdir. Bu asor XX asrdo riyazi monti-
qin inkisafina giiclii tokan vermisdir. I diinya miiharibasinin sonuna yaxin
Uaythed 6zii li¢iin yeni olan bir sahaya — tobist folsofasine vo diinyanin fizi-
ki monzarasinin islonib-hazirlanmasi mossloloring iz tutdu. “Tobistin dorki
prinsiplori” vo “Tabiot anlayis1” asarlorinds o, Britaniya empirik onanaloring

-19 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 2

sadiq qalaraq he¢ bir metafizik miithakimalori gqobul etmoadon tobioti hissi
tacriibado miisahido olunan hadisalor kimi sorh edirdi. Onun tonqid obyekti
“tobiatin ikiqat artirilmas1”, yoni bilavasits tocriibads (rongdo, soslords va s.)
verilon tabiotlo kauzal, yoni elmin miicorrad anlayislarla (atomlar, horokotds
olan hissaciklor va s.) tasvir olunan tobistin bir-birindon forqlondirilmasi idi.
Bu sohvin koklarini o, ilkin mahiyyatlor keyfiyystindo 6l¢iistiz ndqtolordon
ibarat olan mokanin, siiroksiz mogamlardan ibarst olan zamanin vo noqtsli
kiitlodon ibarat olan materiyanin gotiiriilmosindo goriirdii. Uaythedo gora,
tobiot elmi tocriibonin kauzal monbolori haqqinda miicorrad miihakimalor
yiirlitmayib sadoco onun mozmununun izahini vermolidir; onun fikirlorino go-
1o, miicorrad obyektlori hissi molumatlar terminlori ilo toyin etmok lazimdir.

Uaythedin folsofasi ¢ox vaxt Eynsteynin nisbilik nozoriyyasinin mey-
dana golmasi ilo fiziki mokan haqqinda tosovviirlordo bas vermis inqilaba
reaksiya kimi qiymatlondirilir. “Nisbilik prinsipi” asorindo o, obyekti tok,
fordi vo geydo alinmis bir hadiso kimi deyil, obyektin oldugu axindaki biitiin
hadisalorin modifikasiyas1 kimi nozorden kecirmoyi toklif etdi. Uaythed bu
gonaoto golmisdi ki, fizikada fiziki anlayislarin dagilmasi folsofi dilin osaslt
sokilda doyisdirilmasini, yeni anlayislarin totbiq edilmasini tolob edir. Nisbi-
lik nazariyyasinin relyativist noticalorini qobul edon Uaythed bununla belo
biliyin tobisti haqqinda timumrelyativist qonaotlora golmirdi. Onun falsofosi
tamamilo oks mogsadi — yani tocriibads biliyin §ziiliiniin, diinyanin méhkom
ontoloji strukturunun oldugunu va intellektin onu dork etmoyo qadir oldugu-
nu siibuta yetirmok moqsadini giidiirdii.

Uaythedin ABS-a getmosi onun metafizik-kosmoloji problemlors ma-
raginin artmasti ilo bagl olmusdur. 1920-30-cu illordo Kembricdo analitik fol-
sofo gorarlasmaqda, modoniyyat tobii-elmi vo humanitar ndvlore ayrilmaqda,
Harvard universitetindo iso spekulyativ idealizm atmosferi hoalo ki, galmaqda
idi. Uaythed XX osr biliklorinin sintezi olan va diinya ilo biliyin, tobioatlo co-
miyyatin, insanla diinyanin, elmin, biliyin vo dinin garsi-garsiya qoyulmasini
aradan qaldiran folsofi sistemi yaratmaq niyystindo idi. O, onun ii¢iin yeni
olan saholoro — biologiyaya, psixologiyaya, incosonato, odobiyyata, siyasi no-
zoriyyalora, teologiyaya vo dino miiraciot etmisdir. “Yaradiciligda din”, “Dii-
siinconin moduslar1”, “Ideyalarin sorgiizostlori” asorlori da biitiin bunlarin no-

-20 -



A.N.Uaythed — 150

ticosi olmusdur. Artiq elmin fizikalist obrazindan imtina etmis Uaythed “Elm
vo miiasir diinya” asorinds yazir: “Elm no xalis fiziki olan, no do xalis bioloji
olan yeni bir aspekt almigdi. O, orqanizmlori dyronmoys baslamisdir. Biologi-
ya iri orqanizmloari, fizika iso ki¢ik orqanizmleri dyronir”. “Orqanizm” dedik-
do panpsixizm ruhunda sorh olunan elo bir akt nozords tutulurdu ki, burada
hom canli, hom do “61i” hesab olunan materiya, hom subyektiv, hom dos ob-
yektiv olan istirak edirdi. Uaythed 6z vozifasini mévcudatin orqanizmik xa-
rakterinin, fiziki vo psixinin vohdatinin ifadoasi ii¢lin miimkiin qodor somorali
olan ¢evik sxemlori, metod vo anlayislar isloyib-hazirlamaqda goriirdii.
1929-cu ildo Uaythed 6ziiniin asas asori olan “Proses va realliq. Kos-
mologiya ocerki”ni ¢ap etdirir. Bu asardo o, realligin Nyutondan golon sub-
stansional vo mexanistik manzaralori avozing, prosesual vo keyfiyyat para-
metrli monzarasini yaratmaq moqsadini qarsisinda qoymusdu. Bu vozifani o,
spekulyativ metod vo “orqanizm falsofasi’nin yeni kateqoriyalarinin komoyi
ilo yerina yetirmoak niyyatinds idi. Uaythed empirizmin osas miihakimaesini,
yani tocriibonin ozoldon sortlondirilmosi haqqinda miithakimosini qobul edir.
Uaythedin todqiqat predmetini tobii vo tarixi inkisaf proseslorinden ¢ox toc-
riibonin prosessualigini vo keyfiyyotco spesifikliyini sortlondiron rongarong
va kasigon vektorlar, o climlodon hissolor, moagsadlor, doyarlor toskil edir.
Realligin ontoloji tosviri liclin Uaythed miirokkob kateqoriyalar sistemini
yaradir. Bu sistemdo realliq hom do gorarlagma prosesinds olan vo har biri
zaman kontiniumunda yerloson, kainatla birgo 6ziinii reallagdiran “duyan
hadisalor” kimi géz oniino golir. Realliq o monada monistdir ki, o, fiziki vo
psixiya boliinmiir. Eyni zamanda realliq hom do o pliiraldir, ¢iinki hadisolo-
rin hor birindo miixtalif vektorlar kasisir. “Aktual hadisalor” vo ideal “obadi
obyektlor” kateqoriyalarinin koémayi ilo Uaythed yeniliyi (emercensiyant) vo
inkisafi doyiskonliyin nisbi sabitliklo, davamliligin diskretliklo, komiyyot
doyisikliklorinin keyfiyyot doyisikliklori ilo bir arada olmasi ilo izah edirdi.
Subyekt-obyekt miinasibatlorini neorealizm ruhunda izah edon Uaythed ho-
qiqgoti goriiniiglo gercokliyin uzlagmasi kimi sociyyolondirirdi. Uaytheds go-
ro, ontologiyanin kateqoriyalar1 arasinda olagoliliyi yalniz kainatda “6z da-
xili miinasibatlorindon bagqa biitlin digor miinasibotloro qadaga qoyan” ma-
hiyyotin mévcud olmasi hagqinda miithakimoni qobul etmoklo tomin etmok
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olar. Allah haqqinda xristianligin ananovi tesavviirlorini radd edon Uaythed
bununla belo Allah anlayisini kosmoloji metafizikaya yeniliyin ozali poten-
siallig1 kimi daxil edir. Bu yenilik diinya ilo yaradici birgoistirakda aktualla-
sir. Allah homginin rasionalligin va biliyin baslica tominat1 kimi ¢ixis edir.
Uaythed miiasir sivilizasiyanin getdikco daha doqiq biliklor alds etmoys can
atmasinin, analitik metodlardan istifado etmosinin tohliiksli oldugunu qeyd
edirdi. Uaythedo gora, sivilizasiyanin miitoraqqi inkisafi doqiqliye (miicor-
rad biliyo) can atan insanlarin no doracods metafiziki mithakimoni (“realliq
atomistik yox, prosessualdir” miihakimosini) rohbor tutmalarindan, onlarin
diisiincalorinin “ideyalarin macoralarina” no deracads qatila bilmasindan, or-
todoksallig1 aradan qaldirib gergokliyin problemlorini yeni ideallar isiginda
nd dorocads giymatlondirs bilmasinden asilidir. Uaythed hesab edir ki, me-
xanistik vo atomistikmi, yaxud orqanistik vo prosessualmi diinyagoriisiiniin
gobul edilmosindon asili olaraq bizim elm, sosial bilik, din vo incasonat ara-
sindaki miinasibatlor haqinda tosovviirlorimiz vo bu tosovviirlorimizin sosial
naticolori miixtalif olacaqdir.

Uaythedin “orqanizm folsofasi’nin asas mogsadi maariflondirmak, in-
sanlara hoyatin dorkindoe komoklik etmakdir. Con Dyui kimi, “Tohsilin mag-
sadlari vo diger ogerklor” kitabinda Uaythed do geyd edir ki, tohsil prosesi
hazir hogigoatlorin monimsanilmasindon deyil, sagirdlori problemlorin holling
colb etmokdon, toxoyyiilii intensivlesdirmokdon ibarst olmalidir. Uaythed
tohsilin bir doyar oldugunu, bu aspektin baslica shomiyyat kosb etdiyini vo
bu monada istonilon tohsilin dini oldugunu vurgulayir. Sagirdlorin on vacib
bacariglarina Uaythed miihakimolorinin hom faktlarla, hom do idealla miiga-
yiso edo bilmosini aid edir. Xeyir ideali kimi ¢ixis edon Allah ideyasina sa-
girdlor ilk ndvbads yaradiciliq yolu ilo golmalidirlor: onlarin yaradici 6ziinii-
realizosine mane olan ehkamg¢1 dinlor hom dindo, hom dos tohsildo boyiik ma-
neadir.

Uaythedin folsofosindo bu giin do miixtolif coroyan niimayondolorinin
miiraciat etdiklori ¢oxlu yeni ideyalar var. O, ingilis-amerikan fikrinds “pro-
ses-folsofalori’nin qorarlagsmasina sobob olmusdur. “Proses-Allah”, “yaradi-
c1 Allah” ideyalar1 sonralar bir sira miitofokkirlorin (Con Uayld, P.Veys) ya-
radiciliginda inkisaf etdirilmisdir. Uaythedin xotti onun sagirdi, neoklassik
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metafizikanin protestantizm variantinin banisi C.Hartshorn, habelo “proses-
teologiyanin” niimayandalari Con Kobb, S.Oqden vo D.Qriffinin yaradicili-
ginda davam etdirilmisdir.

A.N.Uaythed bdyiik riyaziyyat¢t vo elm folsofasi sahasindo gérkomli
miitoxassis olmagqla yanasi, elm va din miinasibatlori, Qarb sivilizasiyasinin
yaranmasi vo inkisafi ilo olagadar bir sira miihiim todqiqatlarin da misllifi-
dir.”

* A.N.Uaythedin hayati va yaradicihgr hagqinda malumat Dos.Dr. Latafat Hiimmoatova
torafindon hazirlanmigdir.
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Pozitivizmin falsafoni elmlosdirmak cohdi
vd onun miuasir tdzahirlori

Salahaddin Xalilov

Pozitivizm va pragmatizm Yeni Dovr Qarb diisiincs torzinin moahsulu
olub diinyaya konkret insanin maraqlar1 prizmasindan baxmagin bir-birina
yaxin olan miixtolif formalardir. Neco ki, Qoarb sivilizasiyasinin tomolindo
elm dayanir, Qorb diinyagoriisii vo folsofasi do elmin, elmi diislinconin glic-
1ii tosiri altindadir.

Yeni Dovrdo folsofonin inkisafi xiisusi elmlorin yaranmasi vo inkisafi
ilo paralel surotds, bazon hotta eyni mocrada hoyata kegirdi. Yeni yaranan
elm sahalori 6zlinli dork eds bilmadiyins vo 6z missiyasini, tayinatini, funk-
siyasini miloyyonlosdira bilmadiyino goro, folsofo bu isdo onlara yardimei
olurdu. Oslinds indi do heg bir elm sahasi 6ziiniidork soviyyasina qalxa bil-
mir, ¢linki onlar aslindo tamin hissalaridir vo onlarin aqiboti tamin neco mii-
oyyanlagdirilmasindon asilidir. Lakin bu dévrds folsofoni elmlordon ayirmaq
vazifasi qarsiya qoyulmurdu. Onun elm olmasi sanki 6zliiyiinde balli idi vo
yegana forqi daha universal, daha ali bir elm olmasindan ibarat idi. Kant ya-
zirdr: “Ogar insana haqigaton ds lazim olan elm varsa, onda bu, insana onun
diinyada layiq oldugu yeri gdstoran vo INSAN olmagq ii¢iin no etmak lazim
oldugunu dyradon folsofodir” (4, s. 206).

Xiisusi elmlarin universal elmdan — folsafodon ayrilmasi prosesi sanki
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davam edirdi. O dévrds noainki falsafonin elmdon, hom do filosoflarin alim-
lordon forqi ¢ox az idi. Daha dogrusu, oksor hallarda Aristoteldon qalma
ononays uygun olaraq, alimlor falsofs ilo, filosflar da elmlo masgul olurdu-
lar. Qalileyin, Dekartin, Leybnisin vo s. daha ¢ox alim, yoxsa filosof oldu-
gunu miioyyonlosdirmak elo do asan deyil. Elo Kantin 6zii do foaliyyato bir
elm adami kimi baslamis, folsofodon daha ¢ox riyaziyyati todris etmisdir.

Elmin folsofodon sadoco tobii-tarixi bir proses kimi ayrilmasi bir sey-
dir, bu ayrilmanin ideologiyasinin yaranmasi, elmi-folsofi asaslandirilmast
159 basqa bir seydir. Hom do bu “basqa sey”in Oziintidorki “nankor usagin”
miistoqillik cohdlorini xatirladir. Tobii-tarixi ayrilma todricon, kosilmoz su-
rotdo bas verdiyi halda, onun ideoloji 6ziiniidorki botnindon ¢ixdig: falsofo-
ya qarst bir inkarg¢iliq asilayir. Pozitivizmin {imumi ruhuna uygun olaraq
Vitgensteyn do falsofonin rolunu vo mogsadini diizgiin doyorlondirs bilmir:
“Falsofonin mogsadi fikirlorin montiqi izahidir”. Bu iso folsofonin predmeti-
nin vo missiyasinin haddindon artiq mohdudlasdirilmasi demakdir.

Oslinda ilkin pozitivizm hals o derocads radikal olmamis, sadoaco miis-
toqil ictimai sistem kimi formalasan elmin 6z forqli simasinin oldugunu ona
xatirlatmig, bu simani, bu obrazi tosvir etmoys ¢alismigdir. Oqiist Kont vo
Herbert Spenser elmin spesifikasini gdstormokls yanasi, onun biitdv monzo-
rosini yaratmaga calismis vo eyni zamanda genis vo hartorofli tosnifatini
vermisdilor. Amma sonraki marhalods, goriiniir o dovrds elmin xiisusi ¢oki-
sinin artmasindan irali golon bir ohvalla, falsofoni elma xidmotgiliyo mocbur
etmok tosobbiislori gostorildi.

Kont vo Spenser torofindon biitév bir tolim vo diinyagoriisii kimi for-
malagdirilan pozitivizm sonralar neopozitivizm, tonqidi rasionalizm, postpo-
zitivizm kimi taninan tolimlordo daha da inkisaf etdirilmis, yeni forma vo
modifikasiyalar ortaya ¢ixmigdir. Klassik rasionalizm do yeni keyfiyyatli in-
kisaf morholosino kegmisdir ki, buna da ¢ox vaxt yeni rasionalizm deyirlor.
Yoni tolimlor ¢oxdur vo bir-birindon xeyli doracads forglonirlor. Amma on-
larin hamisinin tomolindo elmin 6ziliniin todqigat predmeti kimi secilmosi
durur. Belo ki, indi daha iimumiyystlo diinyadan yox, elmin predmeti olan
fiziki realligdan, hadisolorin arxasinda dayanan miitloq mahiyystdon yox,
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hadisalarin tasvirindon ¢ixis edilir. XX asrin moshur fiziklorindon biri, No-
bel miikafat1 laureatt Mario Bunge elmlo folsofo arasinda miinasibotin hansi
istigamotda doyisildiyini bels tosvir edir: “Bir vaxt var idi, biitiin masalaloe-
rin holli folsofodo axtarilirdi. Filosoflar diinya monzarasinin osas xotlorini
¢okir vo fiziklors ancaq onun tamamlanmasinda kémaokgi rol ayirirdilar. Be-
lo aprior yanasma miivoffoqiyyetsizliys ugradiqca, fizik folsofodon imtina
etmayo basladi. Indi o, falsofodon heg bir xeyirli sey gdzlomir. Tokco bu
sOziin 0zl fizikds bir rigxond hissi yaradir” (1, s.17). ©lbatto, M.Bunge 6zii
belo diisiinmiir. Amma sadoco olaraq, 6z dovriindo yaranmis voziyyati
giymotlondirmays ¢alisir: “Lakin falsofoni qulaq ardina vurmaq hsls ondan
xilas olmaq deyil. Biz folsofoys maraq gdstormadiyimizi bildirdikds, aslindo
eksplisit, agkar folsofoni geyri-agkar, implisit falsofs ilo ovoz etmis oluruq
ki, bu da diislinconin gedisini nozarotdon ¢ixarir” (1, s.17).

XX asrin birinci yarisinda pozitivizma qarsi ¢ixan vo folsafoni poziti-
vist tohriflordon miidafio etmoys ¢alisan osas falsofi coroyanlardan biri feno-
menologiya idi. Tosadiifi deyildi ki, Husserl yazirdi: «Pozitivizm falsofoni
bassiz qoyur» (3, s. 24). Lakin Husserl nadon narazi idi vo folsofonin statu-
sunu neco gormoak istoyirdi? Maraqlidir ki, Husserl falsofonin elmo xidmot
etmok doracasing endirilmasinin sleyhins olsa da, onun 6ziiniin yanasmast
yena do folsafoni on ali elm, elmlorin sah1 kimi qiymotlondirmok mdvgeyino
yaxin idi: “Com halda biitiin elmlor, hansilar ki, holo tosdiglonacaklor vo
hansilar ki, indi foaliyyotdadirlor — hamis1 Vahid Folsofonin miistoqil olma-
yan budaqlandir” (3, s. 23). Husserl universal oql prinsipindon ¢ixis edorok
biitlin nozori sistemlori vahid nozoriyyads birlosdirmok moévqgeyindo durur-
du. Bu baximdan, Husserl fenomenologiyasi, bir torofdon, Kantin xalis zoka
ideyasini daha da universallasdirmagq, digor torofdon, Hegelin tosiri ilo “diin-
yanin monasini” miitloq oql sayosindo agmaq tosobbiislorini 6ziinds birlosdi-
rir.

Elm folsofasi daha ¢ox doracado pozitivist diinyagdriisii bazasinda in-
kisaf etmisdir. Belo ki, insanin min illordon bari hoqigoti monimsomok soy-
lori mohz 6z monovi-intellektual ehtiyaclarindan dogan bir axtaris, bir insan-
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liq missiyast kimi do doyorlondirilo bilor, onun praktik hayatinin iimumilos-
mis monzarasindon hasil olan daxili ehtiyac, 6z konkret omali foaliyyastini
imumbosoari proseslor kontekstindo qurmaq cohdlori kimi do. “Hoqigat na-
mind haqigot” prinsipindon forqli olaraq bu ikinci istigamot daha ¢ox praktik
saciyya dasiyir vo insanin diinya haqqinda diisiincalori onun soxsi hayatinin
konkret problemlori siizgocindon kegir. Birinci halda isa, oksino, cari hadise-
lor, maddi maraqlar da diinyanin universal ahongi kontekstina salinir.

Elm insanin monavi hayat1 ilo bilavasito bagli deyil. Burada insan 6z
soxsi hoyatindan konarda — obyektiv surotdo mdvcud olan gergokliyi dyra-
nir. Ona gora do elm haminin deyil, ancaq bu sahoni 6ziino foaliyyet kimi
secmis olan bir qrup adamin maraq dairasino aiddir. Lakin bu bir qrup ada-
min gordilyll i biitiin insanlarin, biitévliikdo bosoriyystin hayat torzino vo
foaliyyat tisullarina ciddi surotds tosir gdstorir. J.Elyiiliin dediyi kimi, miia-
sir comiyyatlordo insan digor insanlara miinasibatdo olmagdan daha cox,
texnikaya miinasibotdadir: “©lamotdar cohat bundan ibaratdir ki, insan tex-
nikan1 6ziline tabe etdirmok imkanlarina malik deyil.” Onun inkisafi qarsi-
sinda insan aciz qalir (Bax: 9, s. 14). Miiasir texnika iso xeyli dorocado yeni
elmi ideyalarm totbiqi ilo yaradilmigdir. Insan ilo texnika arasinda yad mii-
nasibat aslindo insan ilo elm arasindaki miinasibatin tozahiirlorindon biridir.

Lakin elm folsofosi sanki insan ilo elm arasinda bir korpii rolunu oyna-
yir. Belo ki, falsofs hor seyi mohz insan prizmasindan gordiiyl kimi, elmi do
“insanilogdirir”, ona insan yaradiciliginin mohsulu kimi baxir. O.Kont yazir-
di: “Kainat elo-belo 6zii li¢lin deyil, insan namino, bagariyyot namino dyro-
nilmolidir” (7, s. 13). B.S.Qryaznov Kont torofindon elmdos subyektivlik mo-
gaminin nazars alinmasin1 XVIII osr fransiz maarif¢iliyi vo materializminin
humanist ononalorinin tasiri ilo izah edir: “Insan folsofi todqiqatlarin morkoe-
zino, naturfalsofi tolimlar iso ikinci plana kegir” (2, s. 13). Maraqlidir ki, po-
zitivizmin miuasir dovrdoki davamgilart da mosaloyo mohz O.Kontun qoy-
dugu prizmadan yanagirlar. Masolon, K.Popper yazir: “On azi bir folsofi
problem var ki, istonilon diislinon insan bununla maraqglanir. Bu — kosmolo-
giya problemidir, yoni bizim 6ziimiiz (vo bizim biliklorimiz) do bir hisso ki-
mi daxil olmaqgla, diinyanin dork olunmasi problemidir” (5, s. 35). Diizdiir,
Popper bu mosoalodo falsofoni sanki gobul edir, amma oaslindo onu elmin bir
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sahosi kimi — elmi idrak nozoriyyasi kimi toqdim etmoya calisir. Istonilon
halda, insan amili nozors alinmis olur ki, bu da iimumiyyatlo folsofo olmasa
da, elm folsofosing ehtiyac oldugunun gabul edilmasidir.

Elm ilo folsofonin qarsilasdirilmasi miiasir epistemoloji tolimlords,
xtisusilo pozitivist yonlii todqiqatcilarin osorlorindo basqa kontekstdo do
ortaya ¢ixir. Onlar tocriibonin rolunu miitloglosdirdiklorine vo verifikasiya
prinsipini biliyin hoqiqiliyinin yegans sorti kimi gétiirdiiklorino gérs, imumi
biliklori, ogor onlar tacriibads yoxlana bilmirsa, siibho altina alirdilar.

Elmdo deduktiv prinsiplors, riyazi-montiqi metodlara iistiinliik veron
antik folsofo vo antik elm tocriibonin, miisahidonin, empirik metodlarin inki-
safi {iciin metodoloji baza rolunu oynaya bilmirdi. Ilk dofs olaraq Biruni va
Ibn Heysom, daha sonra Qarbde XIV asrdo Rocer Bekon, XVII asrdo Q.Qa-
liley vo F.Bekon miisahidonin vo elmi faktlarin rolunu nozors alaraq empirik
tobiatslinasligin inkisafina yol agdilar. Con Lokk iso limumiyyatlo tocriiba
xaricinds har hansi bir biliyin miimkiinliiyiinii inkar edon “ag 16vha” tolimi-
ni irali siirdil. Belolikla, bir torofdon, mantiq, digar torafdon do, hissi tacriiba
elmin osas tomoallori kimi gotiiriildiiylino goro, rasionalizm vo empirizm ara-
sinda ciddi miibahisalor {igiin osas yarandi. Holl edilmasi ¢otin olan masalo
hissi ilo rasional, empirik biliklorlo nozari biliklor arasinda bir korpii, kecid
yaratmaqdan ibarat idi. Bu problemin halli ii¢iin irali siiriilon on miikommal
tolim Kant tolimi idi. Belo bir korpii olaraq Kant sintetik aprior mithakimae-
lor haqqinda ideya irali siirdii. Amma pozitivistlor bu ciir mithakimslori yeno
do tocriibi olaraq yoxlana bilmadiyi {i¢iin inkar etdilor. XX osrdo belo baris-
diric1 bir togobbiislo K.Popper ¢ixis etdi. Onun fikrino goro, verifikasiya
prinsipi ancaq empirik biliklor {igiin sort ola bilordi. Universal miilahizalorin
hoqiqiliyi iso basqa yolla yoxlanmalidir ki, bunu da Popper falsifikasiya
prinsipi adlandirir. O, iki forqli hadiso hesab etdiyi obyektiv elm vo “bizim
biliklor” arasinda sorhad xotti ¢cokmoya ¢alisir (6, s. 89). Poppera goro, mii-
sahido osasinda alinan biliklorlo deduktiv biliklorin yoxlanma tisullar1 da
forqli olmalidir. Daha dogrusu, miirokkob elmi miilahizolorin yoxlanmasi
liclin onlar avvoalco sado miilahizalore parcalanmali vo hor bir miilahizonin
montiqi yolla tokzib edilo bilmosi imkani olmalidir. Yoxsa tokco kiminso
montiqi mithakimolorinin diizliiyiino kor-korans inam elmi meyar hesab edi-
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lo bilmaz.

K.Popper elmi tokco epistemoloji ndqteyi-nozordon deyil, bir sira
forqli baxis bucaqglarindan da nozardon kec¢irmayi vacib hesab edir. Poppera
gbra, biz elmi bioloji, yaxud sosioloji fenomen kimi tohlil edo bilorik.
Yaxud o, bir alot vo ya istehsal vasitosi kimi gotiiriilo bilor. Belo ki,
masalon, elm molum hissi tocriibadon ¢ixis edorok sonraki tocriiboni izah
etmok tigiin bir alat kimi do tosovviir oluna bilar (6, s. 91-92). Elmin istehsal
vasitosi kimi gotiiriilmasi, insanin tabioti 6ziino tabe etmok, onu doyisdirmok
cohdlorinin bir aloti kimi tosavviir olunmasi aslinds yeni bir baxis olmayib,
elmin 6ziinli boyiik folsofoys miiracist etmodon, 6z imkanlar ilo dork etmok
cohdlorindon irali golir. Yaxud elmin Oziinlidork iqtidarinda olmadig,
folsofoyo miiraciot edilmosinin labiidliiyii dork edildikde ds, yeno ancaq
naturfolsofo ilo kifayotlonmok, maosoloni tobiot folsofosinin  hiidudlar
daxilinds hall etmok tosobbiislori gostarirlor.

Falsofs halo lap ilk yaranig dovriindon insanin tobioti anlamaq cohdlori
ilo s1x suratdo bagli olmusdur. Basqa sozlo desok, miixtolif folsofi bilik sahe-
lori igarisinde naturfalsofs 6z qodimliyi ilo secilir. Lakin asason Sokratla
baslanan etik falsofi fikirdon forqli olaraq naturfslsofo zaman-zaman doyis-
mis vo har bir yeni dovrdo yeni mozmun kosb etmisdir. Belo ki, haqq-odalot
haqqindaki tasovviirlor Kantin kateqorik imperativlori kimi stabil vo daya-
niqlt oldugu halda, insanin tobiot haqqinda biliklari derinlegdikca vo diinya-
nin tobii elmi monzorasi doyisdikcea, tabiot falsofasi do doyisir. B.e.o. IV asr-
do Aristotelin yazdig1 “Tobiot” (“Fizika”), b.e.o. I asrdo Tit Lukretsi Karin
“Seylorin tabiati haqqinda” poemas1, XVII asrda Isaak Nyutonun “Naturfal-
sofonin asaslar1” vo nohayat, XX osrdo Ricard Rorti torofindon yazilmis “To-
biotin aynas1” asorlorini miiqayiso etsok bunlar arasinda na qodor bdyiik forq
oldugu agig-aydin goriinor. Belo ki, Evklidin “Hondoso”sindon Lobagevski-
nin “Hondoso’sino gador kegilmis yol aslindo elmi biliklorin tokamiil tarixi-
ni ehtiva edir. Folsofonin mozmunu na gador stabilliys vo invariantlifa me-
yilli olsa da, elm siiratlo inkisaf etdiyindon, elm falsofasi do doyismok vo to-
zolonmok macburiyyotinds qalmisdir.

Lakin naturfalsofs aslinds holo elm falsofasi deyil. Belo ki, tobiot hag-
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gqindaki on iimumi tesovviirlors istinad edon naturfslsofodon forqli olaraq,
elm folsofasi tocriibi yolla sinagdan ¢ixarilmig, hom empirik, hom ds rasio-
nal tomolo malik olan biliklorin sintezindon hasil olmus miiasir elmi nozo-
riyyolora sdykonir. Eksperimental fakt, montiqi siibut vo riyazi diisturlar sa-
yasinda xiisusi doqiqlik aldo etmis tolimlor obyektiv gergokliyi oks etdirso
da, ¢ox vaxt elmi yaradiciliq toxoyyiilii sayssindo realliqdan uzaqlasmaq
tohliikasi ilo tizlogir. Ona gbro do, daha stabil olan falsofi prinsiplor elm
liclin bir név mayak rolunu oynayir. Elm folsofosi elmin yox, falsofonin bir
sahasidir. Belo ki, burada biz elmin spesifik problematikasindan konara ¢ix-
maq vo elmi idrak prosesinin 6ziinii todqiq obyektino ¢evirmok moacburiyya-
tinds qaliriq ki, bu da folsofosiz miimkiin deyil. imumiyyastls idrak prosesi-
nin, o ciimlodon elmi idrakin iki torofi vardir. Yoni burada obyekt ayriligda
deyil, subyektlo garsiligh tosir halinda 6yronilir. Elmi todqiqat foaliyyati ilo
yanasi, todqiqat¢t 6zii do sistemo daxil olur. Burada oslinds iki forqli soviy-
yada subyekt istirak edir. Elm adami elmi todqiqat prosesinds subyekt ro-
lunda ¢ix1s etsa do, elm folsofosinin predmetine daxil olur vo onun foaliyyoti
basqga bir subyekt torafindon nozorden kegirilir. idrak prosesinin, elm sub-
yektinin evristik foaliyyatinin todqiqat predmetino ¢evrilmasi elmin normal
tolablorine uygun golmir vo ancaq folsofo ¢orcivasindo izah edils bilor. Belo
ki, elm 6zl obyektiv gercokliyi, insansiz diinyani subyektin istiraki istisna
olmaqla Gyranir.

Elm bir torofdon epistemoloji sistemdir, digor torafdon do ictimai hadi-
sadir. Folsofonin predmeti kimi do elmo belo forqli statuslarda baxildigda iki
forqli elm falsafasi yaranir. Belo ki, elmi yaradiciliq prosesinin fordi miqyas-
da basa diisiilmosi digqoti osason epistemoloji aspekto yonoldir. Amma elm
adamlarinin 6z faaliyyotini olagolondirdikdo vo bu birgs foaliyyat biitov bir
fenomen kimi formalasdiqda, yalniz fordlorin deyil, miioyyon bir elmi is¢ilor
grupunun da subyekt kimi gotiiriilmosi zorurati ortaya ¢ixir. Onda belo bir
elmi todqigat qrupunun, laboratoriyanin, institutun foaliyyoti hom do bir
ictimai sistem kimi dyronilmoli olur. Bir adamin oldo etdiyi biliklor, elmi
nailiyyat digorlorine neco otiiriiliir, neco toplanir vo bu toplanma sayosindo
timumilosmis tolimlorin yaranmasi prosesi neco gedir?

Yeri golmiskon, geyd edok ki, elmi nozoriyyolorin yaranmasi vo diin-
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yanin elmi monzorasinin formalasmasi forqli hadisolordir. Nozariyyslor ade-
ton riyaziyyatin totbiqi ilo, miioyyon bir tobii prosesin riyazi modelinin qu-
rulmasi yolu ilo yaranir. Diinyanin elmi monzorasi isa riyaziyyatdan tobioto,
obyektiv gercokliyo, fiziki realligin 6ziina qayidis tolob edir. V.S.Styopinin
yazdig1 kimi, geyri-klassik situasiyalarda nozoriyyolor diinyanin yeni elmi
monzarosindon ovvel yaranir (8, s. 391). Yoni riyaziyyat 6z daxili struktu-
rundan vo deduktiv prinsiplorden irali golon modellori dikts edir. Ogor klas-
sik elmda tocriiba, empirik baza holledici rol oynayirdisa, geyri-klassik elm-
do miicorrad riyazi strukturlardan real fiziki aloms kec¢idlo bagli aragdirma-
lar 6no ¢ixir.

Klassik elmdo sohbot ilkin elmi biliklorin yaranmasindan getdiyino
gbro vo ixtisaslagmis elmi qruplar, planetar miqyasl miitoxassislor icmasi,
bir-birini goxson tanimasindan asili olmayaraq, eyni problematika otrafinda
virtual suratdo toplanan elmi icma” halo formalagsmadigindan fordi todgiqat-
lar Gstiinliik togkil edirdi. Bir negos is¢inin birlosdiyi elmi qruplar mévcud ol-
sa da, bunlar osason eyni mokanda, masalon, laboratoriyada ¢alisan adamlar-
dan ibarst idi. Daha dogrusu, aslindo yena do tok bir alim ¢aligirdr; 6z ko-
mokeilori vo sagirdlori ilo birga. Miixtoalif mokanlarda bels fordlorin vo qrup-
larin foaliyyati bu foaliyyatlorin slagalondirilmasi zaruratini do ortaya qoy-
du. Beynolxalq elmi konfranslar, miioyyan ixtisas lizro elmi jurnallar vo s.
bu miixtalif mokanli ford vo qruplarin bir araya gotirilmasina, todqiqatlarin
olagolondirilmasine imkan yaradir vo planetar miqyaslh virtual elmi icmalar
formalasir.
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SANNG

Prof.Dr. Salahaddin Khalilov

Pozitivism's Attempts for the Scientificization of Philosophy
and its Contemporary Manifestations

(summary)

The article investigates the emergence of degrading approach to philosophy.
The author claims that, philosophy was removed from its basic mission and was
directed to serve to science from the beginning of XX century. As a result the true
philosophy retreated into background.

The author compares opposite attitudes of the positivism and the
phenomenology towards philosophy in the beginning of XX century. According to
him both of them were alienated from the classical philosophy. The only difference
between them was methodologically.

On the other side, one of the branches of the philosophical studies — the
philosophy of science become actual from the middle of XX century. According to
author, although the researchers ignores the problems of metaphysics and
ontology, and focuses on the philosophy of science, the philosophical problems of
science takes them to the problems of the traditional philosophical discussions.

Key words: Kont, Popper, science and philosophy, positivism,
phenomenology, epistemology.

Ilpogp. Canaxadoun Xanunoe

[Ho3uTHBHCTCKHE NONBITKYA OHAYYHUBaHUA puiocopum U ux
COBpPEMEHHBIE NPOSIBJICHUA
(pestome)

B cratbe mpemmeToM peduieKCHM SBIISETCS CTAaHOBJICHHE HEraTHBHOTO
oTHoIIIeHUs K ¢miocoduu B Hauane XX Beka — B 3MOXY OECIPELECHTHOTO POCTa
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ABTOPUTETA HAYKH, B CBSI3U C Y€M, OTAAIUBIIASICS OT CBOCH TJIABHOW MUCCHH U
MOCTaBJICHHAs HA CIYKOy Hayke MOIIMHHAs (uiocodus Oblla OTOABHHYTa Ha
3aHUN TUIaH. ABTOp MPOBOAUT CPABHUTENIBHBIM aHalu3 IMO3UTHUBU3MA H
(heHOMEHOJIOTUY B WX OTHOIICHHH K (PmiIoco(Guu U 000CHOBBIBACT BBEIBOI O TOM,
YTO, XOTS 00a OHU JOCTATOYHO OTHANEHBI OT TPATUIMKA KIACCUIECKON
(bumocoun, MyTH ¥ MOTHUBHI 3TOTO OTAAJICHUS Y HUX oTyimdatotcs. C Ipyrou cTo-
POHBIL, ¢ ceperHbl XX Beka B QUIIOCO(CKUX UCCIIEIOBAHUSIX aKTyalu3upyeTcs Ta-
Kasi BETBb, Kak ¢unocodus Hayku. B cTarbe oTMedaeTcs, 4To mMpoOIeMbl (PHIIOCO-
(hvn HayKW BHOBH NPUBOMST UCCIIEAOBATENEH, OTKA3aBIIUXCS OT OHTOJIOTHIECKUX
npo0JieM M COCPEIOTOYMBIIMX CBOC BHHUMaHWE Ha (uiocopuu HayKu, K Tpa-
JULIAOHHBIM (HI0COPCKUM BOIIPOCAM.

Knroueewvie cnoea: Kour, Ilommep, Hayka u (GHUIOCO(GHS, MTOSHTHBH3M,
(bCHOMeHOJ'IOFI/IH, SIMUCTEMOJIOI' U,

Prof.Dr. Salahaddin Halilov

Pozitivizmin felsefeyi bilimsellestirme cabalar ve
onun giiniimiizdeki tezahiirleri

(6zet)

Makalede bilimin otoritesinin rastlanmadik diizeyde arttig1 bir donemde —
XX yiizyilin basinda felsefeye asagilayici bir yaklagimin ortaya ¢ikmasi ve onun
temel misyonundan uzaklastirilarak bilime hizmet etmeye yonlendirilmesiyle ilgili
gercek felsefenin arka plana gegmesinden bahsedilmektedir.

Yazar XX yiizyilin basinda pozitivizm ve fenomeolojinin felsefeyle ilgili
karsit yaklagimlarin1 kiyaslamakta, onlarin ikisinin de gergekte klasik felsefi
geleneklerden uzaklagtiklarini ifade etmektedir. Aralarindaki tek fark pozitivizm ve
fenomenolojinin bunu farkl: sekillerde gergeklestirmeleridir.

Diger taraftan, XX yiizyilin ortalarindan itibaren felsefe arastirmalarinda
belli bir egilimin — bilim felsefesi arastirmalarinin yogunluk kazandigini
goriiyoruz. Miiellife gore, metafizik ve ontolojik problemleri géz ardi eden
aragtirmacilar bilim felsefesine yonelseler de, bilim felsefesindeki problemler
onlar1 tekrar geleneksel felsefi tartisma konularina gétiirmektedir.

Anahtar kelimeler: Kont, Popper, bilim ve felsefe, pozitivizm,
fenomenoloji, epistemoloji.
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Insan probleminin rasionalist sarhlori
(I Kant va K.Marks)

Koniil Biinyadzado

Giris

XVII-XIX asrlorde insan aglinin qiidrati, an asas1 is9, onun bir sosial
varliq kimi Allahin bandssindan qat-qat amin va qiivvatli olmas1 “kasf edil-
moklo” onun foaliyyat istigamotlori do genislondi. Vo mohz bu torafi ilo
XVIII asr artiq Renessansin davami deyil, daha ¢ox XIX osrin baglangici
idi. XVIII asrin insan1 daha kilsenin qorxutdugu bir “gilinahkar” va dinin go-
zol roftar, gdzal diisiinco miiqabilinds connot vo ya on yaxst halda, isa Masih
mogami gozloyon bir bonds deyildi. O, inqilab edorak bir homlodo 6z haki-
miyyatini qura bilan, asrlar boyu xof yaradan kilsonin sirlorini vo haqgigotlo-
rini 6z elmi biliklori ilo puga ¢ixardan, sasi Yer kiirasinin on ucqar yerlorin-
dan golon, 6z sodziiniin, amalinin, galacayinin sahibi idi.

Tasadiifi deyil ki, mahz XVIII asrde agil insanin bir idrak bacarigi ki-
mi xarakteriza edilmisdir. Homin dovriin filosoflar1 “Rasional faaliyyatin iki
qatin1 farglandirirdilor — tacriibays asaslanan fikri faaliyyat, yoni miihakims,
siibut, hesablama va s. vasitasilo diisiinmo vo diisiinconin foaliyyati — tocrii-
banin iizerindo var olan, fovgaltacriiba. Birincini dorraks, ikincini iso elo
agilin 6zii adlandirdilar. Hordon dorraks vo agilin vohdating intellekt deyir-
dilor” (4). Tobii ki, bu diisiincolarin zirvesi Immanuel Kant (1724 —1804)
folsofasi oldu. Lakin sual yaranir: Kant folsafado, xiisusile insan haqqinda
diisiincolords hansi zirve idi? Yaxud bu, zirvo idimi?
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Oslindo Kantin agil, zoka haqqinda diistincalori déno-dono genis tod-
qgiqatlara calb olunub. Biz sadaco burada bir cohato diqgat yonoltmayo ¢ali-
sacagiq.

Molumat ii¢iin bildirok ki, bazi tadqiqatg¢ilarin fikrino goro, Kant gizli
bir dini torigatin lizvii olmus, Allaha imani yiiksok doyorlondirmis vo Onun
hadisalor diinyasina aid olmadigina goro, agilla dork edilmozliyini vo tocrii-
bayo sigmadigini bildirmisdir. Filosof 6n plana agili, zokani vo hissiyyati
¢okir vo hom dovriiniin goldiyi gonasto uygun olaraq, hom do miioyyon mo-
nada haqli1 olaraq diisiiniir ki, “insan 6ziindo onu biitiin digor seylordon, hotta
6ziindon do forglondiron bir bacariq kosf edir — bu, agildir” (16, s. 232). Ha-
disolor, proseslor géz qabaginda idi va bu, artiq bir aksiom idi ki, insanin bu
kosfi — agl ilk névbado ona azadliq verir: “Agil 6ziino konar tasirlordon asili
olmadan 6z prinsiplorinin yaradicisi kimi baxmalidir. Demali, praktik agil
va ya agilli varligin iradesi kimi o, 6ziinii azad hesab etmolidir. Yoni agilh
varligin iradoasi yalniz o, azadliq ideyasi ilo horokot edorsa, onun 6z iradosi
ola bilor” (16, s. 228). Burada vacib bir ana diqqot yetirok: agil — 6z prinsip-
lorinin yaradicisidir. Demali, hor no godor Kant Allaha iman1 gabul etss do,
bu iman elmo va nozori falsafaya, tofokkiirs keco bilmoz. Bagqa s6zlo desak,
agil olan yerdo iman olmamalidir, ola bilmaz. O, yazir: “Soxsiyyatdo, dog-
rusu, yiiksok he¢ no yoxdur, ¢iinki oxlaq gqanununa tabedir, lakin onda ali bir
sey do var, ¢linki bu ganunu onun 6zl qoyur, buna gors do ancaq ona tabe
olur” (16, s. 219). Bali, insan1 ucaldan da, alilosdiran do agildir. Imanm bu-
rada heg bir rolu yoxdur. Insanin heg ilahi alomlo hisslor saviyyasinda olsa
belo, olaqgosi bir shomiyyat kosb etmir, ¢linki onun ¢atmali oldugu zirve elo
oziidiir: “Insan vo iimumiyyatlo hor agilli varliq 6zii 6zliiyiinde mogsoddir,
bu vo ya digor bagqa iradonin istifadosi tigiin vasito deyil” (16, s. 205).

Xatirladaq ki, tosovviifdo do insanin 6z “Mon”’inin kosfi ali mogam he-
sab edilir. Elo Hollacin “Onoa-1-Hoqqi” buna gbzol niimunadir. Lakin forq
kast olunan “Moan”lordadir.

Sufi 6z “Mon”ini kosf etmok ii¢clin bu maddi diinyanin hikmotlorini
dork etmoli, 6z comiyyatindo oxlaqi vo tofokkiirii ilo niimuno yeri olmali vo
bundan sonra — rasional tofokkiiriin, hisslorin, agilin aciz qaldig1 mortobado
Allahdan aldig1 yeni bir imkanla — irrasional tofokkiirlo maddiyyat fovqiin-
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doki alomo — “Moan”in asl manbayino, mahiyyatine ¢atmaq imkan qazanir.
Kantin iso bir ndv “gdylorin” qapisin1 baglayaraq insan1 6z maddi 6ziindon
konara ¢ixmamaga mocbur edir. Obu Turxan termini ilo desok, insani bir
“qisa qapanma” yasamaga macbur edir. Tabii ki, bu hiss istor-istomaz hoqi-
gaton azad olan, bir torofi maddi diinyaya, digor torafi ilahi alomo bagli olan
insan ruhunu, tofokkiiriinii sanki mongonays salmis oldu. Berdyayev yazir:
“Insanin yaradiciliginin méhkomlonmosi insanda derin, fovqolinsan, ilahi
baslangicin kosfi ilo slagolidir. Insan bu baslangicdan qopanda. Oziinds ona
olan vo ondan 6ziino olan keg¢idi baglayanda, i¢indoki insan obrazini sarsi-
dir, onda o, get-gedo daha ¢ox mozmunsuzlasir, onun iradosi iso — moagsad-
siz. Insani ola bilmoyan ali yaradici monbo va ali moqgsad yaradiciligin mon-
bolorini baslayirlar” (10, s. 150).

Falsofs tarixindo Qozali ilo Kantin rasionalizm vo iman arasinda sor-
had qoymaqdan ibarat olan “peygomborans bir mahiyyst dasiyan” missiya-
sin1 miiqayiso edon Mohommoad Igbal yazir: “Kant 6z prinsiplorine uygun
golon formada hoarokot etdiyi {li¢iin Allah1 tanima imkanini gobul etmozdi.
Qozali iso diisiinco analizino bel baglaya bilmodiyi tigiin mistik tocriiboyo
yonoldi vo orada din {i¢iin miistoqil bir mozmun tapdi. Belsliklo do, dinin
elmdon vo metafizikadan tamamils miistoqil sokildo mévcud olmaq hiiququ-
nu tomin etmoys miivaffoq oldu” (6, s. 189). Belo molum olur ki, Kantdan
forqli olaraq Qozali aglin mohdud ¢argivasing bir gapt qoydu — dini-mistik
tocriiba. Yoni hom Qozali, hom do Kant rasional tofokkiir vo din arasinda
sorhad qoydular. Islam Sargindo Qozalinin gdstordiyi yol bir torafdon bu is-
tigamotdo inkisafi tomin etso do, insanin bir ruhani varliq kimi imkanlarini
artirsa da, digor torofdon rasional tofokkiiriin mohdud imkanli oldugu {igiin
imumiyyatlo “qifillanmasina” sobab oldu. Qarbdo iso hor bir torofin 6z hii-
dudlarin1 qorumagqla dorino inkisaf etmoyo istiinliikk verildi. Bu, Sorq vo
Qorb tofokkiirlorinin forgli istigamotlordo inkisaf etmosinin bariz gostoricisi
idi. Yalnmiz Qorbin 6z kontekstindo baxanda Berdyayevin do yazdigi ki, bu,
agilin mohdudlasdirilmasi, gorgivoyo salinmasi idi. Bu, hazirda Qoarbin bo-
guldugu dar vo mohdud diinyanin tomolinin qoyulmasi idi.

Tosadiifi deyil ki, Kantin folsofo tarixindo yerini sorh edon Berdyayev
da yazir: “Kantin pafosu idrakin hiidudlarinin reflektiv forqindo olmaq (an-
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lamaq), hiiquqi barasta ehtiyac idi. Insanin belo dork hissi renessansin idrak
enerjisinin tilkonmasinin baglangici idi” (10, s. 158-159). Bali, Renessansin
verdiyi boyiik ideyalar, boylik yaradiciliq esqi insana 6ziinii axtarmaq, dork
etmok imkanlar1 agmisdi. insan gah imana, gah agila iiz tutmaqla 6z 6zii ilo
miibarizods idi. Tobii ki, agilin hokmiiniin get-geds artmasi bu miibarizodo
cox seyi hall edirdi vo on bdyiik néqtoni Kant qoydu.

Homin ddévrdo aglin doyarini vo hdrmatini artiran digor bir amil do
elm idi. Insanin hayatin1 biisbiitiin doyison elm agilin mohsulu hesab edilir-
di. Eyni zamanda “hor fordo moxsus zokanin, saglam diisiinconin, idrak qa-
biliyyatinin torbiyasina do boyiik timidlor baslonirdi. Vo bu asasda agili kiit-
lonin maariflonmasi, maariflonmoni iso demokratiya ilo eynilogdirirdilor (4).
Burada bir neg¢o fakta diqqot yonoldok. XVIII asrin insani praktik vo nozari
agili bir-birindon ayirir. Miioyyan istigamotdo maariflonon insan basqa daha
istiin bir agilin mohsulu olan ideyalar1 monimsamali, onun ugrunda calis-
mal1 idi. Elm verdiyi imkan sayasindo, Rene Qenonun da dediyi kimi, “in-
san Ozilinli haqigotin zirvasine qaldirmaq ovazing, hoqiqoti 6z soviyyasing
endirirdi”. Elm inkisaf etdikco, is¢i qiivvolora vo zoruri olaraq oks qiitb olan
vahid idaragi olan Diisiincoys ehtiyac yarandigca Avropada sistemli vo mog-
sadli bir proses baglandi: ictimailosma siirotlondi, elm praktika ilo qarsiligl
sokilda bir-birini stimullasdirdig li¢iin hor ikisinin inkisafi irali getdi. Mohz
belo bir soraitdo artiq ingilislorin (Lokk, Berkli vo Yum), fransizlarin (Did-
ro, D'Alamber vo Russo), almanlarin (Fixte, Kant vo Marks) vo basqa Avro-
pa xalglarmin “6z filosoflar1” yetismoyo basladi vo bu filosoflar 6z ideyala-
rm1 sanki xam torpaga “sopirdilor”. Milli 6ziiniidork, ayri-ayr1 xalqlarin,
millatlorin vo hor birinin 6ziinoamaxsus diisiincasi, folsafasi formalasdi. Noti-
cado yuxarida dediyimiz proseslorlo yanasi folsofi moktoblor do yaranmaga
basladi. Bu iso homin filosoflara milli postament {izorindo timumbogori fol-
sofi sistem qurmaga imkan verirdi. Biitiin bunlar sanki zoncirvari reaksiya
kimi bir-birini ovoz etdi: bir filosofun yetismasi bir moktobin, daha da irali
gedorok biitév comiyyotin — miihitin yaranmasina gatirirdi, bu iso 6z ndvbo-
sindo bir ideyanin siialanaraq genis miqyasda yayilmasina sorait yaradirdi.
Idaroedici Diisiinco artiq daha genis cografi mokan1 idaro etmok qiidratindo
oldu va 6z moagsadi iigiin foaliyyato basladi.
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Gedon proseslor Tanrinin qulu olan, kamillagma yolu ilahi aloma olan
insan1 sanki goylordon yers endirdi. Elmi tocriibslorin qoyulusu monovi toc-
riiboni iistolomoys basladi vo tobii sdylonon fikirlordo mohz qoyulmus tocrii-
banin naticasi halledici rol oynayir. Bundan slava, elmin inkisafi yeni tocrii-
balor tolab etdiyi kimi, yeni naticalor do elmds yeni addimlarin zoruratini ar-
tirird1. Yoni hor ikisi bir-birini stimullagdirir vo irali aparirdi. ©vozinds in-
san 0zl bels ikinci plana kegmoyo basladi.

Diizdiir, xristianliqda insan vo Allah arasinda homiso bir maneo — kilso
olub vo bu manes zahirls kifaystlonmoyorok, monavi diinyani da idars edib,
insan 6z gilinahlar ilo arxa planda galmaq macburiyyatindo idi. Bununla
belo, diisiincosi vo monaviyyati ilo adi kiitlonin fovqiine qalxa bilon soxslor
bu maneoni kecir vo Insan etalonu da bu zirveden xarakterizo edirdilor. Insa-
nin bir kamillogma xatti var idi. Lakin bu “yiliksolmo™ cohdlori get-gedo da-
ha az miisahido edilir vo XVIII asrdoki “aglin tontonasi” Insanliq meyarlari-
n1 da doyismoyo basladi. Artiq insanin kamillik soviyyesi onun maddi diin-
yadaki nailiyyotlori ilo dl¢iiliirdii. Insanin yalmz va yalmz agl onun tayin-
edici xiisusiyyating ¢evrilirdi. Bu baximdan, holo XVII osrds insan1 tobistin
bir hissasi kimi qobul edon vo onun da tobistin qanunlari ilo mévcud oldu-
gunu bildiron Hobbsdan sonra XIX osrdo Darvinin tokamiil nozoriyyasi
montiqli bir natico kimi goriiniir.

Aglin doyorinin artmasi, elmin inkisafi, yuxarida qeyd etdiyimizlo
yanasi, insanlarda forqli bir tofokkiiriin formalagmasina sobab olurdu: insan
0z aglinin quluna c¢evrilmokds idi. Berdyayev bunu belo tosvir edir: “Hans1
159 sirli bir qiivvo, sanki insana va tobiotin 6ziino yad olan iigiincii bir ele-
ment insanin hoyatina girir, insan vo tobiot {izorindo dohsotli bir hakimiyyat
gazanir. Bu yeni dohsotli qiivvo insanin tobii formalarini pargalayir. O, insa-
n1 hissalora boliir, dagidir vo naticads insan avvallor oldugu kimi tobii varliq
olmaqgdan ¢ixir” (10, s. 149).

Insan yaratdig1 elmlorlo, texnika ilo daha ¢ox tobioto, onun sirlorind
niifuz edir, niifuz etdikco sahiblonir, sahiblondikco doyisdirir, 6ziino ram
edir, “0zollosdirir’di. Bu, bir-birini sortlondiran vo stimullasdiran addimlar
insan1 basqa bir alomo aparirdi. Bir torofdon, tanis, ¢iinki 6zii yaratdig: diin-
yadir, digor torofdon, qaranliq, ¢linki bu alom sanki insandan konarda vo on-
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dan asili olmayan bir diinyadir, 6z qanunlari, 6z tolablori var vo onun qatla-
rin1 kosf etmok {igiin onun ganunlarina tabe olunmalidir. Maraqlidir, kilsonin
va Tanrmin kdloliyindon qagan insan koniillii sokildo 6ziino bir “Tanr1” dii-
zoldirdi. Berdyayev yazir: “Monim gati aminliyimo gors, tarixin indiys go-
dor gordiiyli on boyiik inqgilab bas verdi — insan cinsinin béhrani, fransiz in-
qilab1 kimi hor hansi illors aid edils bilocok zahiri keyfiyystlors malik olma-
yan, lakin 6l¢iiya golmoayacok qodar ¢ox radikal bir ingilab. Mon masinin in-
san comiyyatinin hoyatina girmokls slagoli olan ¢evrilisdon danigiram” (10,
s. 148). Tesadiifi deyil ki, dovriin nihilist ruhunu tohlil edon Haydegger do
bildirir ki, “bu cilir hakimliyin ilkin sortlori kimi Nitsse insanin tamamilo
masinlagsmasini vo torbiyasini gostorir” (23, s. 312). Yeni texniki qurgularin,
avadanliglarin qurasdirilmasi, yeni elm saholorinin vo ixtisaslarin yaradil-
mast — bunlarin hamis1 insanin 6ziinagilivonini artirir, agilin hakimliyinin
miitloglogdirirdi. Diinyanin yeni bir qiitbii — Qarb, insanin yeni bir tofokkiir
torzi — qarbli diisiincosi formalasmaga baslamigdi. Oziino giivonan, dziinii
Miitloq hakim bilon, istonilon mokani, xalqi tabe etmok {i¢iin vasitosi vo
isulu olan vo 0z nailiyyatlori ligiin aglini istifads edib biitiin digor qiivvalori
soforbor edon vo 6ziinii Yerin bir qiitbili deyil, Morkozi hesab edon Qorb. Ey-
ni zamanda, bir comiyyat soklindo toplanaraq biitiin qilivvasi ilo bir moagsado
xidmot eds bilon, 6z yeni “tanrisina” bonzoyorok yiiksok nizam-intizamli,
sistemli bir comiyyat quraraq yeni bir sivilizasiyanin tomolini qoyan Qarb.

Bunlar Qorbin sivilizasiya tarixinds etdiklorinin goériinon toraflorinin
bolko do yiizdon biridir. Qarbsiinaslar bu nailiyyatlori daha oasash vo genis
sokildo sadalaya bilorlor. Biz iso digqoti masalonin homin zamanlar kolgodo
galmis, lakin bu vo ya digor sokildo yiiksok tofokkiir sahiblorinin yaradicili-
ginda 6ziinii biiruzo veran cohatlors yonoaltmok istordik.

Yiiksok soviyyali comiyyotin qurulusu insami bir ford, bir insan kimi
yox edirdi, insansizlasma prosesi baslamisdi. “Ko6hno sosiumun dagildig:”,
«moisat hoyatinda bels toloblorin miirokkoblogdiyi» XIX asrin sonunu tohlil
edon Rassel yazir: «Biitiin bunlar oqli sferada da dziinii gdstorir. ...Ixtisas-
lagmanin toloblori vo tozyiqi cavanlar1 onlarda daha genis maraq dairasi vo
idrak yaranmamis ixtisasin dar ¢or¢ivosine yonoldir. Bunun noticosindo 6z-
lorini todqgiqatin miixtalif saholorino hosr etmis adamlar arasinda tinsiyyot do
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olduqca catinlosir» (22, s. 427). Insan miiqaddaslik hissindon oddan qorxan
kimi uzaq qagmagqla 6ziinii ali varligla {insiyystdon mohrum etmisdi vo artiq
homsdhbatini do sahosing, ixtisasina gora se¢gmoli olmusdu. Bu sahslor da-
raldiqca, ilinsiyyast dairasi, s6hbatlorin mozmunu da daralirdi ... vo insan daha
¢ox 6z “tanrisina” banzayirdi. Insan tonhalagirdi. Berdyayev yazir: “©vval-
lor insan {izvii olaraq tobiatlo bagli idi vo onun ictimai hayat1 tobistin hayati-
na miivafiq qurulurdu. Masin radikal sokildo insan vo tabiot arasindaki mii-
nasibati pozdu. O, insan v tabiatin arasinda durur va yalniz tobiot hadisolo-
rini insana tabe etmir, hom do insanin 6ziinii tabe edir; o, nainki har hansi
azadliq verir, hotta yeni bir sokilde onu kdloys ¢evirir” (10, s. 148). Dediklo-
rimizs slavo olaraq qeyd edok ki, bu prosesin balks do zirva ndqtesing catdi-
g1 XX asrds alimlor bu alomi sorbast bir diinya kimi tasvir edir, onu siini in-
tellekt, yaxud Popper kimi, tigiincii diinya adlandirirlar.

Digor diqget ¢okilmoli daha bir amil insanin “pargalanmasi” idi. Bu
kolmo, yuxarida Berdyayevin geyd etdiyi parcalanmadan forqli monaya ma-
likdir. Belo ki, halo basor tarixinin qadim ddvrlorinds, hotta miioyyan ba-
ximdan orta asrlordo do insan kompleks biliklori biitov sokildo monimsayir-
di. Bu o demok idi ki, insan onu hom maddi, hom do ruhani varliq kimi var
edon biliklors sahib olur, onlarin yiiksok harmoniyasindan dogulan hisslori,
ideyalar1 ictimai hoyatda da reallasdirmaga calisirdi. indi voziyyat nisboton
doyismisdi. Insan yeno 6z ideyalarini, hisslorini comiyyata talqin etmayo ca-
lisir, ideologiyalar yaranirdi. Sadaco indi insan yiiksok harmoniyani duyan
vo 6ziindo biliklor kompleksini yasadan insan deyildi. Indiki insan elmin
miloyyon bir ixtisasi iizro i¢-i¢o agilan gapilarla irali qagan, amma no novbo-
ti otagl, no do qonsu dohlizi gérmoyon, elmin qabagina qatib qovaladig:
miitoxassis idi.

Bu baximdan, miiasir dovrdo fonlorarasi ixtisas vo saholorin yaranmasi
buna oks foaliyyot kimi do doyorlondirmok olar. Yoni insan 6z ehtiyacini
0domok tigiin yeno do hozrati elmin yardimindan vo xidmotindon istifado
etmoli olur.

Vurgulanmali olan digor fakt da insanin fordiyyatinin comiyyatlo ovoz
olunmasidir vo bu ideya miioyyon baximdan Karl Marks (1818 — 1883)
folsofasindo 6z zirvosing ¢atdl desok yanilmariq.
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K.Marksin insanda ilk névbodo dini duygulari tongid edir: “Insanlar
indiya qador homiso 6zlari ticlin 6zlori haqqinda yalan tosavviirlor yaradirdi-
lar ki, onlar nadirlor vo na olmalidirlar. Tanrinin insana bonzomaosi va s. hag-
qinda 6zlorinin tosavviirlorine miivafiq olaraq onlar 6z miinasibatlorini qu-
rurdular. Baglarinin yaratdiqlar1 basladi onlara hakimlik etmays. Onlar — ya-
radicilar — 6z yaratdiglar qarsisinda bas aydilor”. Vo o, diisiincalorin bu ha-
kiminin aleyhins iisyan qaldirmaga ¢agirir ki, qoy bu gercoklik ugulsun. Be-
lo fikirlosmok olar ki, filosof insanin tosavviirlorinin deyil, aglinin yaratdi-
ginin qulu olmaga cagirir, daha dogrusu, praktikanin: “Insam heyvanlardan
stiuruna, dinina, nays gors desan, forqlondirmak olar. Onlarin 6zlori 6zlorini
heyvandan 6z hoyatlar1 {i¢iin zoruri seylorin istehsalina baslayan zaman
forglondirmayo baslayirlar — onlarin bodonlorinin sortlondirdiyi addim. He-
yat liglin zoruri seylori istehsal etmoklo, insanlar dolayisi ilo 6z maddi hoyat-
larin1 da istehsal edirlor” (19, s. 19). Diizdiir, elm vo praktika garsiligh
olagado bir-birini stimullasdirir vo irsli aparir. Lakin digor torafdon, bu, hom
do maddi tolobatin agirliginin artmasi vo yeni toloblor irali siirmosi demok
idi. Vo insan onlara uygun doyismali olurdu. Taesadiifi deyil ki, Morqan da
belo hesab edir ki, “sivilizasiyanin golmosi ilo, sorvot o qodor ¢ox artdi,
onun formalar1 o godor miixtolif oldu, onun totbiqi o qodor genislondi, miil-
kiyyatgilorin xeyrino onun idars edilmasi elo moharot qazand1 ki, bu sorvot
xalqa qars1 duran yenilmaz bir qiivva oldu. Insan agh 6z yaratdiginin qarsi-
sinda ¢asmig va tagvis icarisinda qalmisdir. ....Comiyyatin manafeyi ayri-ayri
saxslarin manafeyindan yiiksakdir va bunlarin arasinda adalatli va ahangdar
miinasibatlor yaratmaq lazimdir” (3, s. 383).

Bali, insanin bu ahongo, daha dogrusu, maddi hisslori ilo monaviyyati
arasinda bir tarazliga ehtiyac duyurdu. Lakin burada da Marks forqli mévqe-
do durur. Onun fikrino gors, “insanda onun biitiin asas (hissi-emosional, cis-
mani va intellektual) xarakteristikasi no iso tobii, yaranigsdan vo ya konardan
verilmo no iso deyil. insanda hor sey “insanlasdirilib”, ¢iinki insan bir ford
olaraq basqa insanlarla miinasibotdo vo olagolordo mdévcuddur”. Bu, o de-
mok idi ki, varliq yalmiz 6z agli, omoyi, yiiksok soviyyali comiyyatin qurul-
masina vo onun yararli hissasino gevrilmoklo insan ola bilor. “Insanin ma-
hiyyeti ayrica bir fordo monsub olan miicorradlik deyil. Oz ger¢okliyinds o,
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biitlin ictimai miinasibatlorin toplusudur” (18, s. 2), — deyo bildirmoklo
Marks comiyystdon konarda, omoksiz insanin insanligini iso, belo demok
miimkiindiirss, siibho altinda alir.

Marks folsofosinds insana dair maraqli vo oshomiyyatli cohotlordon biri
do insanin yadlagmasi prinsipi — “insanin tobii varliginin sosial yadlagsma
konsepsiyast idi” (4). Filosof insan1 omok vasitasils tobii varligindan ¢ixart-
magqla, onu 6z mahiyyatins yadlasdirmagqla “insanlagdirmaq” istoyir.

Xatirladaq ki, filosoflarin ¢oxunda, xiisusils irrasional tofokkiiro malik
miitofokkirlor — Platondan tutmus ta sufiloro godor insanin mahiyyatindoki
miioyyon qara hisslordon uzaglasmagi, “6zilino qalib golmokls” kamil olaca-
81, hoqigati dork edocoyi fikrini iroli stiriirlor. Lakin onlarla Marks arasinda
ohomiyyatli forqlor vardir.

Maosalon, sufilora goérs, insan 6zilindon, 6z tobistindon deyil, bu tobist-
do yaradilisdan movcud olan yalniz bir hisslo — zaifliyi vo cahilliyi ilo onu
insanlig mogamindan heyvanliq magamina endirs bilocok nafslo miibarizo
aparir vo tobiotindoki daha giiclii vo iilvi hissi kosf edir.

Marksin insani iso 6ziinii korpic-karpic qurmalidir, biitiinliiklo 6z var-
ligina, mahiyyating iistiin golmoalidir ki, “insanlagsin”: “Insan yalniz sosiu-
mun hor fords verdiyi sonsuz keyfiyyatlori fiksos edon. Eyni qayda ilo, Mon
do abstraksiyadir. Mon mikrokosmdur ki, burada ayrica bir fordin tarixi on-
dan ovvolki vo miiasirlorinin tarixindon qoparila bilmoz, oksino onunla
miioyyanlosir” (4).

Basqa so6zlo desok, birincilor insanin inkisaf xotti insandan baslayir,
comiyyatdon kecorok kamil insanda bitir vo bu yoldaki maneolordon biri
heyvani hisslordir. Marksda iso inkisaf xottinin baslangicinda heyvan, so-
nunda iso comiyyat var. Insan iso araliq morholodir.” Birincilordo, bu, insa-
nin 0z mahiyyating, asl varligina dontigdiirss, Marksda bu, oksino, yadlas-
ma, i¢gdon xarico dogru bir istigamatdir.

“Filosoflar yalniz miixtalif sokildo diinyani izah edirdilar, lakin mase-
1o bundadir ki, onu dayissinlor”, — demoaklo Marks bir név 6z missiyasindan

* Yeri golmiskon, bu sxemin daha ifrat formasina elo onun miiasiri Nitsseda rast golmok
olar.
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danisird: tosadiifi deyil ki, todqiqatgilarin fikrino gors, “Marksin antropo-
logiyas1 radikal proqram vo horokatlarin asaslandirilmast mogsadi ilo yara-
dilmigdir. Belo hesab edilir ki, insan tocriibasinds hor sey, insanin 6zii do da-
xil olmagqla, doyiss bilor vo doyismalidir” (4).

Oslinds, Marksin falsofosi bir neco osr orzindo gedon bir prosesin
montiqi sonlugu idi. Qeyd etdiyimiz kimi, xristianliqda insan boytiik bir gii-
nahin altinda ozilirdi. Avropada insan bu genetik giinahdan heg ciir qurtula
bilmadiyina gors, imumiyyastlo insan fenomenindon uzaqlagmag iistiin bil-
di. Berdyayevin do vurguladigi kimi, “Onlarda (Nitsse vo Marks) insanin
Oziintitosdiqi miixtolif sokildo insan obrazinin inkarina kecir” (10, s. 152).
Bu sado bir inkar deyildi, insanin hissalora parcalanmasi vo hor hissosinin
ayrica bir vasitoys ¢evrilmosi idi.

Noatica

Todgigatda asasen iki alman filosofuna — Immanuel Kanta va Karl
Marksa miiraciot edilmosi tosadiifi deyil. Kant noinki Avropa folsofosinin
tarixindo doniis ndqtosi omusdur, hom do limumiyyatlo Qorb tofokkiiriiniin
inkisaf prosesini sanki miioyyan bir mocraya salmisdir. Basqa sozlo desok,
istor XX asrda, istorso do bu giin Qoarb tofokkiiriiniin tonqido moruz galan vo
hall yollar1 axtarilan bir sira ideyalarin kokii mohz Kant folsofosino baghdir.

K.Marks falsafasi iso Qorb tofokkiiriiniindo insan fenomenini arxa
plana keciron vo comiyyati, sinfi miibarizoni osas gotiiron bir tolim
yaratmisdir vo bu tolim praktiki olaraq genis viisot qazanan, hotta yeni
qurulan dovlatlorin ideoloji asasi1 ola bilmisdir.

Hor iki falsofo insan fenomeninin, “mon”in todqiqinds ohomiyyotli
doracads tohriflar li¢ilin asas olmusdur.
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Prof.Dr. Konul Bunyadzade

The Rationalist Interpretations of the Problem of Man
(Kant and Marx)

(summary)

The artice analyses the phenomenon of “man” in the context of the
philosophical thought system of Kant and Marx. The author states that, the reason
of her reference to Kant and Marx is that, Kant was not only one the important
turning point in the Western Philosophy, but also seriously influenced following
devolopment of it. Some of the Western ideas that are criticized are related to
Kantian philosophy. As regards to Marx, he ignored the phenomenon of “man” and
placed the class conflict to forefront. As a result he formed a worldwide known
doctrine which became the ideological basis of some states. The doctrines of Kant
and Marx paved the way for the serious falsifications in the investigation of the
phenomenon of “man”.

Key words: Western phliosophy, Scholastic Philosophy, the phenomenon
of “man”, Sufizm, Reason

0.¢.n. Kenyno bynvaoszaoe

Pannonanucruyeckue TPaAaKTOBKYU NMPO0JIeMbI YeJI0BEeKa
(KanT n Mapkc)

(peztome)

B crartpe mpenmpuHATa MOMBITKA aHAMKM3a (JeHOMEHA YeJloBeKa Ha ImpHUMepe
¢unocodun Kanra m Mapkca. OOparieHrne UIMEHHO K JaHHBIM TPEICTaBUTEISIM
HeMenkol (dumocoun OOBIACHIECTCS aBTOPOM TeM, 4To KaHT He TOJIBKO SBHIICS
MOBOPOTHBIM ITYHKTOM B HCTOPHHU €BPOTIEHCKON Qriiocoduu, HO U B 3HAYUTEIBHOM
CTETICHH TOBJIMSUI HA AajibHEHIIee pa3BUTHE 3amagHON MbIciu. MiMeHHO ¢ ¢uioco-
¢ueit Kanra, mo MHEeHHIO aBTOpa, CBsI3aHBl MHOTHE WICH 3alajHON MBICIH, SIBUB-
muecs 00beKTOM KPUTHKU Ha MPOTSDKEHUH Bcero XX Beka. Mapke e, OTOJABUHYB
Ha 3aJHUH MJIaH (EHOMEH YeOBeKa U IMOCTaBUB BO IJIaBY yTIila KIacCOBYIO OOpb-
Oy, co3man y4deHHe, MOJTydUBIIee MIUPOKOE PACIPOCTPAHEHHUE W JaKe SBHUBIIEECS
UICOJTIOTUYECKON OCHOBOM 3apO’KIAIOIIUXCS HOBBIX TOCYMAapCTB. YUeHHE 000HMX
(unocodoB cTand OCHOBOHM IS 3HAYMTEIBHBIX MCKAKEHUH B HCCICIOBAHUH
(heHomeHa venoBeka, «5».

Knwuegwie cnoBa: 3ananHoe MbIIIICHHE, CXOJIACTHKA, (PCHOMEH YEIOBEKa,
cybusMm, Bepa, pazyM.
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Prof.Dr. Kéniil Biinyadzade

Insan sorununun rasyonalist yorumlar
(Kant ve Marx)

(ozet)

Makalede Kant ve Marx’in felsefi sistemi drneginde insan fenomeni-
nin analizi yapilmistir. Alman felsefesinin s6z konusu iki temsilcisinin fel-
sefi sistemine bagvurmasini yazar Kant’in Avrupa felsefe tarihinde sadece
bir doniim noktas1 olmasiyla degil, ayn1 zamanda Bati diisiince tarihinin
sonraki gelisimine de dnemli etkileri olmasiyla agiklamaktadir. XX. Yiizyil-
da ve giiniimiizde Bat1 diisiincesinin elestiri konusu olmus bir¢ok 6gesi Kant
felsefesiyle yakindan ilgildir. Marx’a gelince o, insan fenomenini ikinci
plana, sinif ¢atismasin1 da on plana chikartarak tiim diinyada yayginlasan,
hatta baz1 devletlerin idelojik temeli haline gelen bir doktrin ortaya koymus-
tur. S6z konusu iki filozofun da doktrinleri insan fenomeninin arastirilma-
sinda ciddi tahrifler i¢in zemin hazirlamistir.

Anahtar Kelimeler: Bat1 Diisiincesi, Skolastik Diisiince, Insan Fenomeni,
Sufizm, Itikat, Akil.
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Dovr edan falsafi problemlar:
Katib Calobini yenidon oxumagq

Irfan GORKAS"

Giris

Katib Calobi (1609-1659) XVII asrin an gqabaqcil Osmanli miitofokkir-
lorindandir. Imperiyadaki doyisikliklori miisahide edon Calabi bu dayisiklik-
lorin alimlor sinfindoki tozahiirlorini mashur asori “On Dogrunu Se¢mokds
Haqq Torazisi” (Mizanu’l-Hak fi ihtiyari’l-ehak) vo “Xamliglarm Islonmo-
sindo Izlonmoli Olan Yollar’da (Diisturu’l-amel li-islahi’l-helal) dilo gotir-
migdir. Bu moqalado Katib Colobinin todqiq etdiyi falsofi mdvzular onun iki
osari asasinda analiz edilocokdir.

Daovr edan problemlar

ovvaldon deyak ki, biz “dovr edon problemlor” terminini Katib Colo-
binin son vo mashur asarinin giris climlosinds istifads etdiyi “fozilstlilorin
maclislorinds dovr edon problemlor” ifadesindon gotiirorok istifado etmisik.
Calabi bu asarinde iyirmi bir folsafi problems yer vermisdir. Tabii ki, bu
problemlorin hamis1 burada miizakirs olunmayacaq. Onun avozina Calabi-
nin iki asori asasinda “dovr edon problemlor’don timumi bir baxisla “folsofs
problemlori” miioyyanlosdirilmaya ¢alisacagiq.

A. Idrak Problemi
1. Biliyin manbayi problemi
Katib Colobi moshur osori “Mizan”a biliyin iki monboyini 6ns ¢ixar-

" Yrd.Dog.Dr., Artvin Coruh Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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daraq baslayir. Bu iki monbodon biri “agil”, digori do “noql”dir. Biliklo bag-
I1 olan agil insanin rohbori, dogru ilo yanlist ayird etmokds noaqlin dostokgi-
sidir. Katib Calabiys goro bu iki manba, yani agil vo naql, Peygomborin ma-
lik oldugu iki monbadir. Islam diisiincs tarixinds dévr eden problemlorin ba-
sinda agil-naql problemi golir. Katip Calobi Islam falsafa tarixinde ibn Riis-
diin “okiz qardaslar” metaforasina istinad edorok iki bilik monbayi proble-
mini miizakirs edir: “Osas masalaya golince, yaradilisin baslangicindan iizii
bari, elm adamlar1 arasinda agil vo naqlin okiz qardaslar oldugu, rasionallas-
mig noglin (ma’kdl-i monkdl) iki yaris at1 oldugu hami torafindon gobul edil-
misdir.” (10, s.281)

Katib Calabi, “osas masolo” dediyi bilik manbayini (agil vo naql), akiz
qardagslar metaforasi ilo izah edir. Okiz qardaslar metaforas1 malum oldugu
kimi Ibn Riisdiin metaforasidir. Metaforada okiz qardaslar eyni momadon
gidalanirlar. Mahiyyatlori etibarilo ikisi arasinda sevgi olaqosi vardir. (9,
s.115; 9a, s.164; 15,s.212)

“Dkiz qardas” metaforasi Islam falsofasindo sadoco epistemoloji moz-
muna malik bir termin deyildir. Bu termin hom do siyasot folsofasine aid
mozmuna malikdir. Misal {iclin Katib Calobi “ddvlet” va “millat”i/“din”1
hikmot bazasinda “hikmoat-i tamaddiin” termini ilo gotiiriir. Serif Mardin do
Osmanl diislincesinin din vo dovleti akiz gardas qobul etdiyini yazir (4,
s.82).

Katib Coalobi dévr edon okiz qardas metaforasini ibn Riisddon forqli
olaraq, “naqllagmis agil” vo “iki kohlon at” metaforasi ilo birlosdirir. Bu
diisiinconi Haqq arayisinda olanlarin (muhakkikun) diistincosi adlandirir.

2. Biliyin iki metodu: Biirhan va safsato

Katib Colobinin metaforalarindan goriiriik ki, Osmanli folsofasindo bi-
liyin iki monbayi olan “agil” vo “noaql”, iki k6hlan at metaforasinda tocas-
siim edir. Tki kohlon at, bilik soyahotinda soyahotcinin malik olmas1 zoruri
olan iki vasitadir. Tki kéhlon at, subyekti dogru biliys ¢atdiran vasitadir. Ka-
tib Colobi, “dogru bilik” mofhumunu Islam diisiincasindo ¢ox islonon “yo-
qin” termini ilo ifads edir.

Subyekti “yaqin”s aparmaq ligiin Katib Calobinin digor bir vasito ilo
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bagl togdim etdiyi metaforasi pillo vo nordivandir. Pillolor vo nordivan bir
biitovdiir vo onlar da subyektini todricon “yaqin”o yiiksoldirlor. (bax.10,
s.285; 10a, 15; 10b, 147)

Dogru biliyin pillolori vo nardivani subyekt ii¢iin biirhan yoludur. Be-
loliklo, Katib Calabi, hom dovr edon bir problem kimi, hom do dévr edon bi-
lik probleminin metodu olaraq “biirhan”1 iroli siiriir. O, biirhan1 subyekti ad-
dim-addim yoqins catdiran nordivan pillolorino banzadir. Katib Calobi biir-
hana digor bir bilik metodu olan “nazor™i (arasdirma vo todqiqat) olavo edir.
Bunlar, Katib Colobinin tosdiqladiyi va zoruri hesab etdiyi metoddur.

Katib Colobinin qobul etmadiyi, lakin alimlar torafindon istifads edilon
digor bir metod da var. Katip Calobi onlar1 “zonniyyat” vo “vohmiyyat” ter-
minlari ilo ifads edir. Bu metod biirhana zidd bir metoddur vo miibahiss ii¢iin
istifado olunur: “Bozi insanlar seytan vosvosasinin yonlondirmasi ilo biirhan
metodunu bir konara qoyub cohalot vo axmaqliglart ucbatindan zonniyyat vo
vohmiyyata iistlinliik verorak biirhana qesdon miixalifat ediblor. Onlar bir ne-
¢o moasolodo miibahisa va batil taassiib xastaliyins tutulub vo avvalki dovrdoki
toassiibans qarsidurmalarda oldugu kimi bu axmagqlarin batil miicadilslori do
az qala qirgina sabob olacaqdi” (10, s.285; 10a, 15; 10b, 147).

Katib Calobinin miioyyonlosdirdiyi digar bir problem, alimlor arasinda
osassiz miicadilodir. Miicadilonin iki sobobi vardir: biri savadsizliq, digori
do sohv metoddan istifado etmokdir. Sohv metoddan istifado edon alimlor
mithakimo yiirtidorkon qiyasin (analogiyaya osaslanan induktiv aqli natico)
miithakimolorini “yaqinlik” ovozino “zonniyyot” vo “vohmiyyat”don forma-
lagdirirlar.

Yoqinlik gatiyyon sokko, siibhoyo vo toraddiido sobab olmayacaq doro-
cado askar, dogrulugu goti olaraq bilinon vo hoaqigoto uygun olan miihakimo-
lordir. Onlar doaqiq bilik tomin edirlor. (4, s.209 vd.). Zonniyyat, zonno osas-
lanan, vohmiyyot vohmo osaslanan miihakimolordir. Onlar sofistik polemi-
kaya bonzor muhakimolordir. Ciinki, dogruya bonzoyon, amma dogru olma-
yan miihakimolorlo qurulan giyasa sofsoto deyilir. Onlar haqigotdo mévcud
olmadig1 halda, mévcud olan seylor kimi qolomo verilirlor. Masalon, “alo-
min nd daxilindo no do xaricindo konturlar1 olmayan sey yoxdur”, “hor bir
varligin bir mokan1 vo yonii vardir, Allah da vardir, demoli Allahin da bir
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mokani vo yonii vardir” qiyasinda oldugu kimi. (4, s.209 vd.). Natico etiba-
rilo, Katib Calabinin bilik aldo etmoak tigiin istifado olundugunu miioyyanlos-
dirdiyi iki metod vardir. Miithakimalori “yoqinlik™ olan biithan metodu vo
miihakimolori zonniyyaot vo vohmiyyat olan sofistik metod.

3. Elmlarin ikili tasnifati: nazari va praktik falsafa

Subyektin mogsadi dogru bilik aldo etmokdir. Katib Calobiyo goro,
dogru bilik oldo etmok istoyanlor, hor seydon avval diisiinconin predmetinin
sey (mdvcud) oldugunu bilmolidir. Biliyin predmeti olan sey istor hiss edil-
moyan olsun, istorsa do machul olsun sirf varliqdir. Biliyin predmetini mii-
oyyonlasdiron Katib Colobi bilik mévzusundan elmlorin tosnifatina kegir,
onlar1 predmetino gors tosnif edir. Bu elmlor, metafizika (ilm-i ilahi), riya-
ziyyat (ilm-i riyazi) vo fizika (ilm-i tabii) elmloridir. Metafizika maddadon
azad varlhigi, riyaziyyat zehindo maddodon azad, konarda maddoyo mdéhtac
varligi, fizika iso hom zehindo, hom do konarda maddoyos mohtac olan varli-
g1 Oyronan elmlordir. Katib Calobi bu ii¢ elmo nazari falsafo (hikmat-i nazo-
riyya), omal ilo bagli yerds qalan hissasing iso praktik falsafo (hikmat-i amo-
liyya) adim1 verir. Bu hissonin digor bir ad1 oxlaq elmidir (ilm-i exlaq) vo
predmeti insan davraniglaridir.

B. Tomaddiin (sosiallasma) problemi

1. Ictimai struktur va niza-u xilaf (sinfi miibariza)

Katip Colobi siyasot folsofosi adi verilon folsofo qolunu hikmot-i to-
maddiin termini ilo ifados edir. Tabii ki, bu diisiinconin tomalinds “icma” ter-
mini vardir vo icma, basori xlisusiyyatlordon biridir. Digor bir ifados ilo top-
lum basori bir haldir vo onun strukturu siniflordon ibaratdir. Siniflor arasinda
monafe ¢okismosi vo miibarizo vardir. Calobi bu miibarizoni “niza-u xilaf”
adlandirir. “Niza-u xilaf”1 1so hikmoti-tomoaddiin dyronir. Bu folsofoys vaqif
olan soxs “xalqin sinifloro boliinmosino vo hor bir sinfin durumuna vaqif”
olur. Bu eyni zamanda “bir sohor xalqinin siniflorine vo hor sinfin ononasino
bolodcilikdir. Katib Colobi bundan basqa, “moskunlasmis sakinlorin si-
niflori vo durumu” haqqinda olan bir elmin dyronilmasini do tdvsiys edir ki,
bu elmo “sosial elm (ilm-i icmali)” adin1 verir. Vo tomaddiin folsofasi do an-
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caq sosial elmi dyronmokla alds edils bilon bir folsofodir. (10, s.285; 10a, s.
23; 10b, s.152). Bu elma vo folsafoys vaqif olanlar comiyyotdoki “niza-u xi-
laf” hadisosini do anlayacaqdir. Katib Coalobiyo goro comiyyatdoki “niza u
xilaf” he¢ qilinc giicti ilo do hall edils bilon bir masale deyildir. O, ictimai
bir mosaladir. Kegmisdon bu giine godor davam etmisdir vo bu giindon sonra
da davam edocokdir.

Katib Calobi “niza u xilaf” hadisoesinin tarixino do toxunur. Onun tari-
xinin, Adom dénomindon basladigini bildirir: “Bir seyi do demok lazimdir
ki, Adom doénoamindon bari xalq firgolora boliinmiisdiir. Hor firqonin bir ciir
anlayis1 vo xiisusiyyati vardir vo biri o birino zidd goriiniir. “hor bir qrup 6z
mortobosinds olanlarla sevinib lovgalanir® (Quran-i Korim 30/32) aystindo
oldugu kimi 6z isini bayanorok onu basqa islorden iistiin tutur” (10, s.285;
10a, s. 23; 10b, s.152).

Ictiami torkib Katib Calobinin “firqe”sidir. Har bir firgs, digor firgoya
miixalifdir. Firqolor arasinda firgolor arasinda “niza u xilaf” vardir. Olmali
olan iso “ixtilafin sobabini fikirlosmok™ vo kokiindoki zehniyyastlori (mosa-
lih) tapmaqdir. “Nohayat basiratli birisi bu ixtilafin hikmotini diistinorok vo
miilahizolor yiiriidoerak arxasinda bir cox zehniyyatlor (masalih) tapar vo heg
kimin isina vo xiisusiyyetlorino qarisaraq tocaviiz etmoz. ©gor 6z anlayisina
gbéro dogru olmayan bir seydirso onu qolbindo inkar etmoklo kifayotlo-
nor.”(10, s.285; 10a, s. 23; 10b, s.152).

Orabca “maslaha” soziiniin comi olan “maesalih” termini fayda, maraq,
xeyir, xidmot monalarin1 verir, eyni zamanda comiyyat/dovlot/xalq {igiin
faydali olan1 6no ¢ixaran fighi-hiiquqi hokmlori ifade edon bir termindir.
Katib Colobi “masalih”a asaslanan firgonin niimayondoasi olan “basirat sahi-
bi”na bitoraf olmag: toklif edir. Ciinki, problem dévr edon bir problemdir,
yoni daim mdvcud olan bir problemdir.

2. Ictimai Siniflor
Katib Colobi “giris”, ii¢ fosil vo “notico”don ibarot olan Diisturu I-
amel osorinin “giris”indo dovlotlorin inkisaf, durgunlug va tonazziil morhalo-
lori kegirdiyini ifado edir. Birinci fosildo raiyyatdon, ikinci fosildo ordudan,
ticlincii fosildo xazinadon vo “notico”do ddoviatin mahiyyatinin pozulmast
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soraitindo goriilmali olan tadbirlordon bohs edir. (2, s.22).

Katip Calobi Diisturu’l-amal’da, comiyyati toskil edon dord ictimai si-
nif sayir. Bu siniflor alimlor, ordu, tacirlor vo roiyyaet sinifidir. (16, s.24-44).
Calabinin bu tosnifati Tusinin tosnifati ilo eynidir. Bu tosnifat bazi forqli co-
hatlori olmagla borabor Xinalizadonin vo Platonun da tosnifati ilo {ist-iisto
diisdiiyiinii deys bilorik. Katib Calobiya gora, hor sinfin 6z xiisusiyyatlori vo
ononolori vardir. Hor bir sinfin niimayondosi 0z iradosi vo se¢imiylo ora-
dadir.

Katib Colobi ictimai strukturun mohkomliyini Hipokratci-Qalengi
ndqteyi-nozordon doyarlondirir. Yoni insan badoni qan, selik, qirmizi-sar1 6d
va qara 0d olmagqla dord qatisigdan ibarstdir vo giic torafindon idars olunur.
Toplumun bodoni do alimlor, osgorlor, tacirlor vo okingilor olmaqgla dord
sinifdon ibaratdir vo sultan torafindon idars olunur. (12, s.22).

3. Liderlik

Katib Calobi insanin apriori qabiliyystlorlo, yoni lider olma, ford olma
vo miistaqil olma qabiliyyastlori ilo doguldugunu bildirir. Katib Calabi bunun
“fitri bir sey” oldugunu ifads edir. Anadangalms olan bu liderlik xiisusiyyo-
tini usaq oyunlar timsalinda izah edir:

“Bogar tobiotindo liderliys, fordiliys vo miistoqilliys fitroton meyl var
vo bu sosiallagmaq {i¢ilin insanin yaradildig fitri bir seydir. Misal {i¢iin
usaqglarin oyunlarinda belo, liderliys meyl etdiklorini dofslorlo miisahido
etmok miimkiindiir, bu inkar edilo bilmoaz” (10, s.313)

Liderlik kimi apriori qabiliyyatlor tokco usaqglarin oyunlarinda miisahido
olunmur. Bu qabiliyyatlor yetkin olan vo ictimai bir sinif monsubu olan kos-
lordo do 6ziinii gostorir. Lider olma hiss vo gabiliyyatlori insan1 tobii olaraq
fordilogdirir, otrafindaki insanlara tabelikdon miistoqillosdirir, belaliklo o lider
olur. Bu mona, hom diinyani, hom do dini ohato edon bir monadir. (10, s.313).

Liderlik probleminin hom diinyavi, hom do dini sahoys aid oldugunu
bildiron Calobinin “hikmot-i tomaddiin”, “liderlik”, “miistoqillik”, “bogar si-
niflori” vo banzoari terminlori bizo diisiinco tariximizin gérkomli filosoflarin-
dan olan Tiirk Islam miitofokkiri Forabi”nin “ilm-i modoni” (5, ss.79-86; 5a,
ss.118-132; 7, s5.46-48), “liderlik” (6, s.69-72 ve 88-91), “sl-modino fadila”
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(8, $5.85-99) vo banzori mothumlarini xatirladir.

C. Canlihq (Hayat) problemi

1. Canlinin Mahiyyati: Zi Ruh

Katib Colobi yuxarida biliyin obyektinin sey (m6vcud) oldugunu bil-
dirmisdi. Varligin bir digor ad1 da diisiinconin obyekti olan varliqdir. Bu
varliq, qeyri-miioyyan vo yaxud mochul da ola bilor. Bundan basqa, varliq
maddoys méhtac olub olmamasi, canli olub olmamasi baximindan diisiince-
nin obyekti ola bilor. Katib Coalobi asori “Mizan”da “canli olma”g1, yoni var-
ligdaki canliligin ns oldugu problemini arasdirir. Varligdaki canlilig: ifads
etmok ticilin liclin “hoyat”, varligdaki canli olmamag: ifade etmok {i¢iin do
“6lim” (mavt) sozilinlidon istifads edir vo belo bir sual verir: “Ovvala hoyat
v oliim nadir?”

No? suali nolik ilo bagh bir sualdir, sual mothumun mahiyyatini dy-
ronmok istoyir. Katib Colobi Mizan 1n girisinds biliyi “osyanin mahiyyatini
bilmok™ olaraq ifads edir vo varligdaki canli olmaq problemins yer verir.
Canli olmagin, varligda askar vo moalum oldugunu ifade ederok modvzuya
baslayir. Yoni canli varligi bilmo dovr edon bir problemdir. Daha dogrusu,
canliliq problemi bir ruh problemidir. Katib Calobinin verdiyi canliliq tori-
finds ruhun ti¢ keyfiyysti vardir. Tonoffiis, hiss vo horakat. O, bunlarin har
birinin bir xiisusiyyat oldugunu bildirir. Ruh sahibi olan varliq hoyat keyfiy-
yatino malik oldugu {igiin “heyvan” adlandirilir. (10, s.285).

Nofos almagq, hiss etmok vo horokot etmok keyfiyyotlorino sahib olan
ruha malik varligin ad1 hom hoyatdir, hom do heyvandir. Adi “heyvan”dir,
keyfiyyati iso “hoyat”dir. Ruha malik olan varliq, nofas ala bildiyi, hiss edo
bildiyi vo horokot edo bildiyi an canliliq (hoyat) keyfiyyotini qazanir, bu
keyfiyyati ilo o, canli varliq (heyvan) adi ilo bilinir. Katib Calobi, belaliklo
ruha malik olan varligi canli varliq (heyvan) adlandirmlis, canli varliga da
tic keyfiyyot aid etmisdir.

2. Camin verilmasi va yaxud faal agil
Katib Calobi canin verilmosini, yaxud cani veron varlig1r “foyyaz”
mofhumu ilo ifads edir. Foyyaz feyz veron demokdir. Bu monada feyz Islam
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diisiincosindo hom bir metod, hom do bilikdir. Eyni zamanda sezgini vo sez-
giyo osaslanan biliyi do ifads edir. Katib Colobinin terminologiyasinda iso
feyzin hom bir metod, hom do varliq monasinda islodildiyini goriiriik. Fey-
zin metod olmasinin sobobi onun qabiliyyst aldo edon maddi obyekt ilo feyz
veran arasinda bir alaga togkil etmosidir. Varliq kimi iso ona “axin, coroyan”
demok olar. Masalon elektrik kimi. Elektrik hom bir monbadir, hom axan
seydir, hom do axdig1 mokanda ortaya ¢ixan naticadir. Bu baximdan Foyyaz
feyzin monbayidir, feyz manbadon galon elektrik, yoni coroyandir vo bu mo-
nada elektrik bir mohsuldur, yoni bir noticadir. Elektrik monbayi, elektrik
baximindan zongindir va soxavatlidir. Bu baximdan, Foyyaz vo xosislik bir
araya sigmaz. Bu cohati ilo Foyyaz monbadir va feyzin baslangic yeridir. Ilk
monba olan Foyyazdan biliya qabiliyyatli varliga axan sey (feyz) Katib Co-
lobiyo goro, “ruh”dur. Ruh, bir monada qabiliyyastli varliga boxs edilon sey-
dir. Bu monada o, bilma qabiliyyatidir. Feyzi veron Foyyazdir ki o, Forabi-
nin Foal Agil dediyi seydir. Beloliklo, dord {insiir, dord keyfiyyat, xiisusiy-
yat, fitrot vo gabiliyyatlo formalasan struktur, Foyyazin boxs etdiyi ruhu qo-
bul edir. Katib Colobinin termini ilo desak, ruha malik olaraq varliq halina
golir.

3. Dérd Unsiir

Katib Colobinin canli varligi (heyvan), yalniz ruha malik deyil. Bun-
dan basqa, onun material iinsiirlori do vardir. Unsiirlor onun strukturunu tos-
kil edir. Bu struktur Ellin filosoflarindan olan Empedoklun (e.2.490-430)
“dord tinsiirudiir. Katib Calobi Empedokl kimi canli varligin dord iinstirdon
ibarat oldugunu hesab edir, lakin o, linsiirlorin bir yers toplanmasi iigiin sev-
gi vo nifroti sobab olaraq gotiirmiir, onun ovozino “uzlagdirma” vo “sintez”
terminlorindon istifado edir. Canli varlig dord iinsiirdon, uzlasdirma vo
sintezlo yaranir.

Katib Calobi dord iinsiirdon ibarat olan maddi struktura dord keyfiyyot
aid edir. Biri qirma, biri qirilma, biri tasir, biri do tosiro moruz qalma. Maddi
struktur dord iinsiirdon basga bu dord keyfiyyatlo do uzlasir. Digor bir ifado
ilo qobul etdiyi bu keyfiyyotlorin intensivliyino, istiinliiyiino géro maddi
strukturun xiisusiyyati formalagir. Ruhun boxs edildiyi mogamda iso Katib
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Coalobi dord tinsiir yerino badon terminindon istifads edir, yoni badon ruha
malik varliq olur. Ohmod Cdvdot Pasa da cins vo novii tomal bir forqlilik
olaraq qgobul edir vo Katib Calobiyas istinadla ndvii “haqiqi vo nisbi” olmagqla
ikiyo ayirir. (1, s.42). Cilinki Katib Coalobi varligdaki canliliq problemini,
cins-ndv miinasiboti baximindan goétiirtir. Katib Colobiya goro, canli varliq
(heyvan) cinsdir vo onun novleri vardir. Canli varligdaki miixtaliflik, Katib
Colobiyo gora, onlarin tobistindon qaynaqlanir. Canli varliglarin tobisti
arasinda on mdtodil olan1 insanin tobistidir. Onun tobiati orta tobiotdir.

4.Canlimin inkisaf marhalalori

Katib Colobi hor ndviin tobistino gors yast vo émrii oldugunu bildirir
vo buna tobii dmiir adin1 verir. Bu o demokdir ki, bir név kimi 6miir, yas vo
canliliq (hoyat) arasinda six olago vardir. Digor bir ifados ilo onlar bir birino
uygunluq vo sintez baximindan miixtalifliyi, Omiir, yas vo canliliq baximin-
dan da vohdati vo nizami ifads edir. Lakin miixtaliflikdoeki bu nizam canl
varligda homiso davam edon vo doyismoz qalan bir sey deyil. Osyanin tobio-
tindon qaynaqlanan miixtaliflik bu uzlagsma vo sintezdo do oks olunur. Katib
Colobiyo goro, fitrotdoki miixtoliflik, {ic mortobodo tozahiir edir: Birinci
mortoba, inkisaf dovrii, ikinci mortobo durgunluq dovrii, liclincii mortabo,
tonozziil dovri. (10, s.285).

Ug mortobado tozahiir edon fitrat miixtolifliyi, Katib Colobinin digor
bir termini olan badon “giiclor”ini ifado edir. Boadon giiclori aslindo fitrotdon
hasil olur vo dmiir martabalorindo miixtalifdir. Badon giiclorinin doyismasi-
ni, onlarin tasir edon va ya tasiro moruz qalan olduglarini Katib Calobi istilik
va riitubatlo ifads edir: “Boadonin tobii horarati vo tobii riitubati fitrotdo timdo
olan tosir etmo vo tasiro moruz qalma keyfiyyatlorindon ibarotdir. Homin
keyfiyyatlor bu martobolords zosiflayir vo konar bir tosir edici olmadan bado-
nin tobii horarati daima onun tobii riitubatini yox edir. Tobii riitubat elo bir
seydir ki, hoyatin maddasi vo canlinin ruhu ondan ibaratdir. (10, s.285).

Notico etibarilo, tonozziil dovriiniin sonunda canlinin tobii riitubati
azalir, xarici yardim tosovviirii, qobul etmo gabiliyyat vo mortobasindon dii-
siir vo nohayot 6liir. Oliim canli varligin ii¢ seyi itirmasino sobab olur: hiss-
etmo, harokot etmo vo nofos alma. Bu ii¢ keyfiyyati itiron canli (heyvan),
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cansiz, Katib Colobinin termini ilo desok, “mevt” olur, canli olma xiisusiy-
yatini itirir.

III. Natica

Oziiniin “Mizanu’'l-Hak” osorindo ovvolki filosoflardan miras qalan
folsofi problemlori analiz edon Katib Colobi onlar1t ma daura al-mabahis
(dovr edan problemlor) termini ilo ifado edir. Buna goro do biz bu termini
mogqalomizin osas1 kimi gotiirdiik. Katib Colobi dovr edon problemlori ii¢
osas istigamotdo analiz edir: idrak problemlori, sosiallasma problemlori vo
canliliq problemlori.

Katib Colobinin epistemologiyasi dualist epistemologiyadir. Tomolin-
do Forabinin qolb nozoriyyesi ilo Ibn Riisdiin ekiz qardas metaforasi vardir.

Hikmaot-i tomaddiin vo yaxud sosial siyasot folsofosi, aralarinda ixtilaf
vo miibarizo olan sinif nozoriyyosino oasaslanir. Siniflor bir bagqan otrafinda
formalagmis monfoot vo ehtiyac firgoloridir. Basgan olmaq arzusu iso fitri
bir xiisusiyyotdir. Aralarinda yardimlasma olmalidir, amma bu, yox olub.
Dovlot, aralarinda homraylik olmali olan dord sinifdon ibaratdir. Siniflordon
ibarat olan dévlot canli orqanizmin movcud olma ganunlarina tabedir. Canli
varliq iso dord iinsiir ilo “ruh”un sintezindon ibarot olan ruha malik varlig-
dir. Ruha malik olan varligin hoyat morhololori usaqliq, gonclik vo yaslilig-
dan sonra 6liim morhololoridir. Oliim iso ruhun dord iinsiirdon ayril-
masindan ibaratdir.

Katib Coalobinin dovr edon problemlori, Osmanli folsofo diisiincosi
osasinda ortaya cixan Islam falsofasi problemloridir. Katib Calobinin onlara
olavasi Osmanli dovlotini togkil edon siniflor arasi balansin pozulmasi vo
onlar arasinda yardimlasmanin ortadan galxmasidir. Bunun da osasinda
mentalitetin (iki monbali bilik anlayisinin) doyismoasi vardir. Bu doyismo
elmds iroliys yox, geriyo, yoni Islami elmlordo falsofo dncosi dovra (tok
monbali elm anlayigina) doniis mentalitetidir.
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Circulating philosophical problems:
rereading of Katip Chalabi
(summary)

Philosophy is knowledge of circulating problems in terms of history. Mizan
al-hak fi ihtiyar al-ahakk is a work of Katip Chalabi written in his age of maturity
but also is his last work. The most important feature of the work is that it handles
the arguments of his period. Chalabi, in his work, discusses 21 subjects and
classifies each of them by the title of “bahs” meaning “research”. In his other work
he discusses the status of Ottoman Empire. In the other words, in his works he
included philosophical circulating problems until his period. Some of them are
knowledge, political philosophy or civilization and living organism or animal.
Chalabi’s epistemology is a dualistic epistemology. In its basis there are al-Farabi’s
intellect and imagination based on heart and Ibn Rushd’s metaphor of the twin or
milk brother. Political philosophy consists of administrative problem and the
struggle and disagreement between social classes. Living organism or an animal is
a spirit or soul accepted four elements. The individual and the society or state
depend on the laws of living organism. There are two fundamental issues. One of
them is broken balance and solidarity between the classes. The epistemological
issue is to return to non-philosophical period of history but not forward.

Keywords: Katip Chalabi, philosophy, the problems of knowledge,
philosophy of civilization, the law of organism, Ottoman thought.

Beunblie nmpod.iemsbl punocodumn:
nepeonenka B3risaaoB Karuoa Yeneon
(pestome)

Cratbs TIOCBSIICHA aHATN3Y B3TIA0B UemeOn Ha BeUHBIC MPOOIeMbI (DHITO-
couM, KOTOPbIC OH M3JIOKWJI B CBOMX IMOCIEAHUX Mpou3BeaeHusnx «Mizanu’l-hak
fi ihtiyari’l-ehakk» u «Diisturu’lamel li-islahi’l-halel». Cpenn TakoBbIX TpobIemM
LEHTPaJIbHOE MECTO B CTaThE OTBEACHO MPOOJEeMaM IO3HAHWA, TaMaAgyH (couua-
JU3AIUN) U KUBBIX opraHu3mMoB. OTMeyaercs, 4yTo anucreMosorus Yenedbu HOCUT
OyaluCTHYECKHI XapaKTep U onmupaeTcs Ha uaeu anb-Dapadbu 00 yme u BooOpaske-
HUM, OCHOBaHHBIX Ha aymie, U meradopy MOH Pymnma «Opares-OnmusHensn». B
SMHUCTEMOJIOTUH OCHOBHOM Mpo0GsieMoi, o MHeHuIo YesneOu, sBiseTcs BO3BpaT Ha-
3aj, B npeadunocodcekuit nepuoa. Gunocopus TamaaryH BKIOYaeT B ceOs mpoO-
JIeMbI KJIaCCOB, MEXKKJIAaCCOBOW OOpHOBI M JuaepcTBa. YeneOu BBIABUTaeT UIACKO O
TOM, YTO MHIUBHJI M OOLIECTBO KaK XXHMBbIE OPIaHU3MBbI IIOCBSAIIECHB! 3aKOHY JKU3-
HEHHBIX 3TAnoB opraHu3ma. Oco0oe MecTo B 3TOH cBsi3u UesieOu OTBOIUT BOMIPOCY
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0 HapyHmICHUHU Oananca MCKOY O6].LICCTBCHHBIMI/I Kj1acCaMu M OTCYTCTBUHU COJIU-
JAapHOCTU MCKAY HUMHU.

Knrwueswvle cnosa: dunocodus, smucTeMONIOr s, TaMaIyH, KUBOM opra-
HHM3M, OCMAaHCKO€ MBIIILICHUE.

Devreden felsefi sorunlar:
Katip Celebi’yi yeniden okumak
(6zet)

Felsefe, tarihsel acidan devreden sorunlar bilgisidir. Katip Celebi olgunluk
doneminde kaleme aldigi son eseri Mizanu’l-hak fi ihtiyari’l-ehakk’da ve Diistu-
ru’lamel li-islahi’l-halel de kendi donemine kadar devreden felsefe sorunlarina yer
vermigstir. Bu yazida bu devreden felsefe sorunlar: analiz edilmistir. Bu yazida ana-
liz edilen devreden felsefe sorunlari, bilgi, temeddiin ve canli organizma sorunlari-
dir. Celebi’nin epistemolojisi diialist bir epistemolojidir. Temelinde Farabi’nin kalp
temelli akil ve muhayyilesi, Ibn Riisd’{in ikiz kardes metaforu vardir. Temeddiin
felsefesi, aralarinda niza u ihtilaf miicadelesi olan siniflardan ve riyaset sorunundan
olugsmaktadir. Canli organizma ise dort unsurun ruhu kabul etmesiyle ortaya ¢ik-
maktadir. Canli organizma olarak birey ve toplum/devlet, organizmanin yagam ev-
releri yasasina baglidir. Temel sorun, toplumsal siniflardaki dengenin bozulmasi ve
aralarindaki dayanismanin yok olmasidir. Epistemoloji alanindaki temel sorun, ile-
riye degil, felsefe oncesi tarihsel doneme doniis sorunudur.

Anahtar Kelimeler: Katip Celebi, felsefe, bilgi sorunlari, hikmet-i temed-
diin, canlilik yasasi, Osmanl diigiincesi
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Riyaziyyat vo elm
folsofo miistovisinda neca gorisiir?

Salahaddin Xolilov

Giris

Riyaziyyat adoton komiyyat miinasibatlorini oks etdiron bir elm sahasi
kimi toqdim olunur. Amma, birincisi, riyaziyyatin elmdon forqli bir mahiy-
yoto malik oldugunu iddia edonlor do var vo biz do mohz bu sonuncu fikri
boliisiirtik; sadoca bu mahiyyetin daha doqiq miisyyonlogdirilmasina ehtiyac
var. Ikincisi, “riyaziyyat” anlayigmin agirhigmi “komiyyot” anlayisina yiiklo-
makla he¢ no hall olunmur; bels ki, onda da “komiyyatin” vo “komiyyat mii-
nasibatlorinin” mahiyyati 6n plana ¢ixir. Bu problemin takca qnoseoloji de-
yil, ham do ontoloji miistovids daha doqiq izahina ehtiyac yaranir.

Digor torafdan, riyaziyyat mantiqls birlikds adston deduktiv idrak me-
todu, deduktiv prinsip kimi togdim olunur. Halbuki, daha doqiq basa diisiilo
bilmasi tiglin onun aks istiqgamotds, tokcadon iimumiya gedon yolda da yeri
va rolu miiayyan edilmalidir. Bali, bizca riyaziyyatin asl mahiyyati vo missi-
yast da mohz bu forqli yanasmalarda {izo ¢ixir. Habels vahidin vo sifirin ne-
co monalandirilmasindan asili olaraq, diinyanin da iki forqli modelini qur-
maq miimkiin olur.

Diinyanin alternativ riyazi modellari
Diinyan1 sonsuzluq kimi gotiiran tolimlor vo riyazi modellor element
olaraq vahidi secirlor. Hor sey vahidin misillori ilo dlgiiliir. Atomizm tolim-
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lori do moahz bu ideya {izorinds qurulmusdur. Yoni bu diinyanin an kicik, da-
ha boliinmayon son hoddi vardir; bu hadd ham do sonludur. Onun odadlor
miistovisindo on adekvat ifadssi iso vahid-dir. Natural adadlor diinyasinin da
atomu vahid-dir. Biitiin adadler bu atomun, vahidin miixtalif misillarindan
ibaratdir. Diizdiir, riyaziyyatda buna paralel surstdo kosr anlayisindan da
istifado olunur. Yoni son demo, natural odadlorlo yanasi, kasrlor do var imis.
Amma bu ciir yanagma iki riyazi sistemin, iki forqli modelin qatigdirilmasin-
dan, eklektik birliyindon yaranmisdir. ©slindo bu, miiasir riyaziyyatin an
boylik catismazligidir. Mohz bu qatisiqliq, dolasiqliq naticesinds diinyanin
sado riyazi obrazini yaratmaq indiyadok miimkiin olmamisgdir. Bels ki, fiziki
reallifin atomu riyaziyyatda vahid anlayis1 ilo adekvat gotiiriiliirso, onda
kasrlorin olmasi geyri-miimkiindiir. Ciinki atom torifino gérs bdliinmozdir.

Bu ciir model qurulduqda, diinyanin bir ucu sonlu, o biri ucu sonsuz-
dur. Yoni bu modelds sonsuz boyiik anlayis1 var, amma sonsuz ki¢ik anlayist
yoxdur. Ciinki vahid-don kicik yoxdur. Lakin buna tamamilo oks olan bir
model do miimkiindiir. Bu models gors, diinya 6zl sonludur vo ya basqa
s0zla desok, vahid-dir; sonsuzluq onun i¢indodir. Bu halda sonsuz kigik var,
sonsuz boyiikk yoxdur. Paradoks bundan ibarotdir ki, sonsuz bdyiikliik
sonluya, yoni vahida sigmis vo ya sigisdirilmisdir.

Bunun falsofi-ontoloji izahini vermok o qador do asan masalo deyil.
Diinyanin bels riyazi model iss ¢ox sadadir; diinya sifir ilo bir arasindadir.
Bu diinyada (falsafado kosrot diinyasi) hor sey kosrlo dl¢iiliir. Dayisiklik do
kosrin suratindo yox, moxrocindo gedir. ©dodlor do vahidin necgo yera
boliinmasini gostormoyo xidmot edir: hor bir iinsiir 1/n — dir, n iso natural
adadlar ¢oxlugudur. 0 <n <o

Bu diinya biitov halinda vohdstdadir vo onun tocassiimii vahiddir. Va-
hida yaxinlagsmaq olar, amma ¢atmaq miimkiin deyil. Bu tezis ham do “haqi-
gata ardicil suratds yaxinlagmaq olar, amma miitloq Haqigats ¢atmaq miim-
kiin deyil” tezisini xatirladir. Eloco do — Gozallik, elaco do — Xeyir va s. —
tifliqde bir ideal kimi gotiiriiliir.

Osas mosalo tokea ilo imuminin, cisimls ideyanin farqlondirilmasidir.
Aristoteldo daha ¢ox nov terminindon istifado olunurdu. Yoni hor bir nov

fordi 6ziinamoxsusluqlara baxmayaraq, vahid anlayisla ifads olunur. (Bura-
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da hom do Rasselin mantiqi atomizmi yada diisiir). Noyin nov kimi se¢ilmo-
si, yaxud timumi kimi mahz noyin forqlondirilmasi insan torofindon ¢okilon
diinya xoritosinin, modelinin hansi struktur soviyyasindo nozordon kegiril-
masindan asilidir. Moasalon, kond tasorriifati ilo bagli hallarda meyvs yox, al-
ma da yox, almanin da hansi iso konkret bir ndvii osas kimi gotiiriilo bilor vo
sonraki xiisusilogsmolor o nov daxilindo aparila bilor. Amma s6hbat nisbaton
genis miqyasda getdikdo almanin novlori bizim ii¢lin dnomli olmur vo alma
timumisi 6z ndv kimi ¢ixis edir. Daha genis miqyasda iso alma 6zii do mey-
va timumisinin xtsusi hali kimi gotiiriils bilor. Bax, bu pillokondos bizim han-
st pillodo dayanib diinyani nazordon kecirdiyimiz, yoni séhbaotin iyerarxik
diiziiliisiin hansi struktur saviyyosindon getdiyi miitloq nozors alinmalidir.

Belolikls, diinyanin modelindon vo bizim onu hansi miqyasda, hansi
fokus mosafasindo nozordon kegirmoyimizdon asili olaraq vahidlor doyisir.
Amma hor bir yanasmanin, 6l¢ii sisteminin 6z vahidi vardir. Vo hor sey va-
hidin neca sec¢ilmasindon baslanir. Bundan sonraki biitiin arxitektonika onun
izorinds qurulur.

Amma har ndviin bir vahidi varsa, bu ndvdon olan seylorin, hadisalo-
rin ne¢a dofs tokrarlanmasi no doracods dnomlidir? Aydinliq ti¢iin deyok ki,
cismani diinyada ndviin maddi tocassiimlori ¢ox olsa da, onlarin heg biri ori-
jinal deyil, yoni he¢ biri doqiq vahid deyil. Vahid homiso ideyadan ibarat
olur. Onun maddi tocesslimlori isa sadaca olaraq bu ideyanin harada, hansi
seylordo oks olunmasindan, kopiyalanmasindan asilidir. Ciinki, aslindo riya-
ziyyat (komiyyot) kopiyalarin sayindan ¢ixis edir. Mahiyyot diinyasinda ri-
yaziyyat yoxdur. Orada ancaq vahidlor var vo hamisi eyni hiiquqludur. Biz
mahiyyatin, bir ideyanin iki dofo tokrarlanmasi hom do ona goro miimkiin
deyil ki, burada zaman-mokan kontiniumu yoxdur. Yoni bir ideya, mahiyyot
varsa, o elo har yerdo vo hor zaman var, onun ikincisino ehtiyac qalmir, bas-
qa sdzlo, onun ikincisini tasovviir belo etmok miimkiin deyil. Ideyalar homi-
9 toklikdo, xalis sokildo movcud olur; zaman-mokan kontiniumu iso kopi-
yalarin ¢oxlugunu vo miixtolif kombinasiyalarin (strukturlagsmani) ifado et-
mok ti¢ilindiir. Bu monada ododlor do, onlarin kombinasiyalar1 da yoni bii-
tiinliikdo riyaziyyat da nacaq cismani diinyaya aiddir vo ya daha dogrusu, ri-
yaziyyat cismani diinya ilo ideyalar diinyas1 arasinda bir korpii, transforma-
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siya vasitosidir.

Hor struktur soviyyosi oslinds bir diinya sferasidir. Bu sferalar arasin-
da kasilmoz kecid yoxdur, ancaq diskret kecid var. Neca ki, atomun Bor mo-
delindo elektron ortiiklori horasi bir sfera, tobago olmagqla o biri tobagoys an-
caq diskret suratdo ke¢id imkanina malik idi, eloco do diinya miioyyon bir
struktur soviyyasindo kosilmoz olsa da, basqa struktur soviyyasino kegid
ancaq diskret sokilds, paradigmani doyigsmok sayssindo miimkiindiir.

Belslikls, hor noviin tomolinds bir iimumi, ideya, vahid dayanir. Am-
ma daha yliksok timumilogdirmo soviyyasindo, iyerarxiyanin daha yiiksok
martabasinda bu vahidlorin 6zl tozahiirlors, daha imuminin xiisusi hallari-
na, daha yiiksak qatdaki vahidin kopiyalarina ¢evrilir. Mohz hans1 névdon
s6hbot getdiyi ohomiyyatini itirir, hor hansi bir ideyanin, mahiyyastin toza-
hiirlori bir-biri ilo daha keyfiyyotco deyil, komiyystco miigayiso olunur;
konkret olaraq neco dono tozahiirdon, hadisadon, seydon sohbot getdiyi vo
ya onun 6z vahidinin ne¢o mislino uygun goldiyi aydinlagdirilir. Burada hor
bir fiziki komiyyatin 6l¢ii vahidi vo konkret fiziki obyektin homin fiziki ke-
miyyati, xassoni bu vahidin hanst misli doracasinds saxladigini aydinlasdir-
magq lazim galir ki, riyaziyyat da yalniz bu zaman iso diisiir. Yaxud iki hadi-
$9, xass9, fiziki komiyyat arasinda miinasibat miioyyonlosdirilorken, onlarin
har biri 6z vahidlorinin miivafiq misillori il vo ya hansi iso bir riyazi omoe-
liyyatla doyisdirilmis sokilds tomsil olunur. Masalon, dairanin diametri onun
radiusunun iki mislina barabardir, sahasi iso bu radiusun kvadrati ilo miite-
nasibdir. Hor iki halda toroflor arasinda riyazi miinasibot ifado olunur. Am-
ma Onco toroflorin miicorradlogsmasi vo onun hor hansi konkret obyekto mon-
subiyyatindon sorf-nozor edilmosi lazimdir. Yoni bu riyazi miinasiboat dairo
soklindo olan bir fiziki cismo deyil, dairo abstraksiyasina, dairo imumisino
aiddir. Riyazi miinasibat, tonlik, diistur hansi iso konkret tozahiirlors, maddi
obyektlor arasindaki miinasiboto aid ola bilmoz. Bunun ii¢lin 6nco homin
maddi obyektlorin idealizasiyasi, modellosdirilmasi, romzlosdirilmosi ya
basga ciir yanasdiqda, onlarin dasidigi ideyalarin doqiq askar edilmosi va-
cibdir.

Hor hansi bir maddi obyektin miixtalif xassolorini, alamatlorini 6lg-
mok olar. Amma diistur soklinds ifads oluna bilon sabit miinasibat, ganuna-
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uygunluq ayrica bir maddi obyekto deyil, onun dasidig1 bu vo ya digor
iimumiy9, ideyaya, daha dogrusu, ideyalar arasindaki miinasibata, struktura
aid ola bilor. Masalon, elektrik yiikiino malik olan bir cismin basqa bir cisim
torofindon cozb olunmasi va ya itolonmasindon deyil, bu elektrik yiiklarinin
bir-birini cozb etmasi vo ya itolomasindon danigsmaq daha diizgiin olar. Ya-
xud qravitasiya cazibasindon danisarkon riyazi qanunauygunluq iki cisim
arasinda deyil, iki kiit/> arasinda miinasibati ifads edir. Ciinki biz bu zaman
homin cisimlorin hacmindon, formasindan va s. xiisusiyyatlorindon sorf-no-
zor edorak, ancaq onlarin kiitlosini nazoro almaliyiq vo bu kiitlo hans1 iso bir
hacma sopolonmis halda yox, fozada miioyyan bir ndqtoys aid olmalidir. Be-
1o ki, birinci ndqtodaki kiitlo m; vo ikinci ndqtadaki kiitlo m,-dirso, onda on-
larin arasinda bu kiitlalorls diiz miitonasib olan bir cazibo qiivvasi olacaqdir:
P=ym; my/ 1. Yoni sabit riyazi miinasibot — diistur hans1 iso konkret cisim-
lorin arasindaki miinasibati deyil, miicorrad éimumilar arasindaki miinasibati
ifads edir. Kiitlonin 6z vahidi, uzunlugun da 6z vahidi vardir. Onlarin sim-
vollarla isarasi iso homin vahidin misillorini gostorir. Masoalon, m; dedikdo,
kiitla vahidinin ne¢o mislindon séhbot getdiyi nozords tutulur. Basqa so6zlo
desok, riyaziyyatda m; sadoco rogomdir. Yoni, yuxarida misal ¢okdiyimiz
gravitasiya diisturu sadaco olaraq suratdo bir ne¢o adadin hasili, moxracds
159 hansi iso adadin kvadrati olan adi hesab omoliyyatin1 ifads edir. Onu fizi-
ki gercokliyin gostaricisi edon — bu adadlarin hansi vahidin misli olmasidir.
Demoli, monanin dastyicist misillor, adadlor yox, vahidlordir. Ciinki vahid —
noviin, mahiyyastin timsalidir.

Stifir va vahid. Stfirin daxili dinamikasi.

Lakin baslangic vahiddirmi? Yoxsa hor sey sifirdanmi baglayir? Zira,
vahidin oksliyi var, sifirin iso oksliyi yoxdur vo ya 6zlino borabardir. Yoni
stfira bir bosluq kimi, no iso mozmunu olmayan bir sey kimi do baxmaq
olar, miisbot vo monfi vahidlorin (oksliklorin) birlogsmasi kimi do baxmaq
olar. Bu baximdan, sifir vahiddon daha fundamental goriintir. Miiasir elmi
arasdirmalar gostorir ki, madds ilo yanasi antimadds do var va bu ikisinin
tomasinda annigilyasiya hadisasi bas verir, yoani hor ikisi “yox olur”. Amma
oks proses do miimkiindiir, yoni miioyyan bir soraitdo bu yoxlugdan, sifirdan
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miisbat vo monfi isarali iki zorracik, masalon, elektron vo pozitron yarana
bilor. Bu iso “heclik”, “yoxluq”, “sifir” kimi qobul olunan varliq formasinin
oslindo daha miirokkab bir varliq oldugunu gdostorir. Neco ki, atomlar ney-
traldir (¢linki miisbat vo monfi yiiklor bir-birini tarazlasdirir), eloco do icti-
mai hoyatda miisbat vo monfi istigamotdoki konaragixmalar, masolon, xeyir
va sor bir-birini neytrallagdirir. Hom xeyiri, hom do sori botnindo saxlayan
normal hal nazoro ¢arpmir, ancaq hansi situasiyada iso irali ¢ixan, tarazligi
pozan Xeyir va ya $or nozors ¢arpir. Yoni, riyazi dildo desok, / vo -7 miioy-
yan qiymoto malik oldugu halda, 0 6zii do vo onun misillori do qiymaotsizdir.
Halbuki, 0 pargalananda, / vo -/-in comina borabar olur, yani, son dema, hor
ikisini 6ziinds saxlayirmis.

Bizim todqiqatdan ¢ixan naticolor vo iimumiyyatlo miiasir diisiinco si-
fira miinasibatin doyisilmasini tolob edir. Sifir tokco boslugun deyil, hom do
biitovliyiin, tarazligin, neytralligin simvoludur. Bu masalods sifir hotta va-
hidls roqaboto girir. Ciinki ononovi diinyagoriisii vahidi vohdat vo biitovliik
simvolu saydigindan, sifirin mona ¢alarlarindan birini qosb etmisdir. Bu
mogamda sifirin hom ds siikutu vo siikunati saciyyslondirdiyini yada salmaq
yerina diislir. Siikut oslinds sasin, siikunat iso harokatin yoxlugudur. Amma
basqa keyfiyyatlorin, mosslon, morhomatin, sevginin, soxavatin va s. yoxlu-
gu oslindo ¢ox vaxt sifir magami ilo, neytral voziyyatls deyil, oks keyfiyyot-
lorin varlig ils, masolon, gaddarliq, nifrot, xosislik vo s.-lo ifado olunur.
Amma bunlar homin keyfiyyatlorin o biri qiitbiidiir. Bas sifir mogami neco
miloyyanlosir? Bunu ¢ox vaxt basglangic, yaxud kecid ndqtosi kimi, yoni no
morhomot, no goddarliq; no sevgi, no nifrat; no soxavat, no xosislik hali kimi
basa diislirlor. Amma bu o zaman miimkiin olur ki, bizim qurdugumuz
model bir6lgiilii fozadadir. Yoni burada doyisilmo -/ ilo +/ arasinda bas
verir va 0 sadoco kecid noqtosidir. Lakin hotta bu model daxilinds bels, biz
sifirt hom pozitiv, hom do neqativ keyfiyyotin sadoco yoxlugu kimi deyil,
onlarin qiymatco borabar, istiqgamotco oks hallarinin vohdoti, toplami kimi
basa diiso bilorik. Buna dinamik tarazliq deyilir. Hotta bozon bir az sevgi vo
bir az nifrot yox, onlarin hor ikisinin kulminasiyasi birlikdo ola bilor.
Diizdiir, bu halda miivazinotin tez-tez pozulmasi vo bir qiitbdon digor qiitbo
sigrayislar da miimkiindiir, amma biitov monzors ancaq dinamik sifirla ifado
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oluna bilor. Amma biz hadisalari ikiol¢iilii vo {i¢olciilii fozalarda da tosvir
edo bilorik. Bu zaman haor hansi bir keyfiyyst hali vektorial komiyyst (yeri
golmigkon, terminoloji parakondsliys diqgot yetirok: keyfiyyat hallari, xas-
solor fizikada “komiyyot” kateqoriyasi ilo ifado olunur; ruslar buna “Benu-
yuHa” deyirlor, biz iso “komiyyat” kimi torciimo etmisik) kimi gotiiriilmali-
dir. Onda bu keyfiyyatlorin bir-birina diametral oks pozisiyalar ilo yanas,
forqli bucaqlar altindaki vaziyyaetlori do nozare alina bilordi. Sifir hali ise an-
caq o zaman miimkiin olard1 ki, avozlayici vektor sifira barabor olsun. Yoni
realligda sifir hali ¢ox nadir halda miimkiindiir vo ya sadocs idealizasiyadir.
Bizco, real voziyyati sifir otrafinda fluktasiyalar kimi tosvir etmok vo onun
riyazi ifadasini do vermak olar.

Biz indi monavi hoyatdan misallar gotirdik. Bu sahoyas riyaziyyatin tot-
biqi halo ki, yox doracosindadir. Riyaziyyat daha c¢ox fiziki hadisolorin iza-
hinda istifade olunur. Ona goro do, daha anlasiqli olan istilik vo soyuqluqg,
miisbat vo monfi elektrik yliklonmasi hallarini nozordon kegirok. Malum ol-
dugu kimi, nayi is9 isti vo soyuq kimi doyarlondirmayimiz cisimlorin istilik
kegiriciliyinin forqli olmasindan dolay1 nisbi xarakter dasiyir. Ona gora do,
sifir voziyyati kimi istiliyin kegirilmadiyi maqam, yani cismin temperaturu-
nun insan bodoninin temperaturuna (36,6") beraber oldugu hal gétiiriilo
bilor.

Istilik statistik hadisanin yekun géstaricisi olduguna géro, bura vekto-
rial kamiyyat modelini totbiq etmak bir qader ¢atindir. Son naticads biz ay-
r1-ayr1 zarraciklorin horokot trayektoriyasina kegmoyo vo yekun temperaturu
bu zorrociklorin horokotini gdstoron vektorlarin ovozlayicisi ilo toyin etmoyo
caligsagq, masolo ¢ox miirokkoblosor. Mohz bu miirokkoblikdon xilas olmaq
liclin statistik metodlar totbiq olunmusdur. Lakin fizikadan molumdur ki,
temperaturun 0 voziyyati heg bir vochlo daxili siikunoti ifads etmir. Belo bir
vaziyystin idealizasiya halinda ancaq —273°-do miimkiinliiyii farz olunur. 0°
1s9 cismin kifayot godor dinamik horokot halidir. Diizdiir, fiziki hallarin ono-
novi riyaziyyatla uygunlasdirilmasi {i¢lin Kelvin skalasina kegmok tokliflori
do yaranmigdir. Lakin, bizco, fizikan1 anonovi riyaziyyata uygunlasdirmag-
dansa, riyazi anlayislarin, o ciimlodon sifirin tobistino miinasibati doyismok
lazimdir. Miisbat vo monfi elektrik yiiklonmasino golinco, burada da neytral
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hal, yani sifir voziyysti yiiklorin yoxlugunu deyil, dinamik tarazligi nazords
tutur.

Falsofi baximdan ¢ox énomli olan bir qonast yaranir; siikunot magami
harokot mogamindan daha mozmunlu vo miirokkob imis. Belo ki, horokot
ancaq tarazliq halindan, neytral voziyystdon konaragixmalar1 ohato edir ki,
bunlar da ¢ox vaxt konkret, hesablanmasi miimkiin olan masaloalordir. Ciinki
hesablama sistemi vo ya baslangic kimi, riyazi simvolika ilo desak, 0 voziy-
yati olaraq mohz tarazliq hali (xaos, yekcins miihit, ovozloyici vektorun 0-a
barabor olmasi) gotiiriiliir. Halbuki, tarazliq voziyystinin daxili qurulusu da-
ha miirokkobdir vo biitlin horokatlorin ya yegano sobobi, ya da konar tosirlo
sorikli olaraq daxildo gedon proseslordir.

Onomli olan mogamlardan biri vohdat vo kosratin dialektikasina aid-
dir. Bels ki, ontoloji kontekstdo yanasdigda, mahiyyotdon cixis etdikds va-
hid yegano varliq kimi gotiiriilmalidir. Universal vohdat vo ya diinyanin
vohdati bels basa diisiiliir ki, hor no varsa, onun i¢arisindadir, onun ahongino
daxildir, ondan xaricds he¢ no yoxdur. Bas kosrot nadir? Miixtsaliflik neco,
hans1 mogamda, ns ilo slagodar ortaya ¢ixir?

Biz diinyanin birinci riyazi modelindon ¢ixis etdikds, yoni diinyani 0
ilo 1 arasindaki mokana yerlosdirdikds miixtaliflik do, tobii ki, bu mokan da-
xilinds olacaqdir. Diinya vahidin yarisi, ligdo biri, ylizds biri vo s. ta sonsuz
kicik tozahiirlora qodor miixtsliflikls, yarimeiq, kasrani varliglarla dolacag-
dir. Lakin yuxarida gdstordiyimiz kimi, iyerarxik struktur nazoro alindigda
hor bir dovronin, har bir sferanin 6z vahidlori, 6z onluq sistemlori ola bilor.
Daha dogrusu, 0 ilo 1 arasindaki masafo ovvalco 10 yero, sonra 100 yers,
1000 yera vo s. boliinmokla sorti bir pillolonmo, coxmartobali sistem yarada
bilor. Amma bu modelds bolgii basga istiqgamotdo gedir. Vahid 6z simasini
miixtolif rakurslarda miixtolif novlor kimi gostorir. Vo hor en kosiyinin 6z
daxili qradasiyas1 gedir.

Qarisiq model va vahidin ¢coxmanaliligi
Moévcud riyaziyyat diinyanin no birinci, no ds ikinci riyazi modeli {izo-
rindo deyil, qarisiq sokildo qurulmusdur. Yoni burada diinyanin 0 ilo 1 ara-

sinda vo ya 1 ilo oo arasinda yox, 0 ilo o0 vo ya hotta -oo ilo +oo arasinda yer-
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logdiyi nozordo tutulur. Diinyanin diskret qurulus ideyasindan sdvq-tobii
(kor-korans) sokildo imtina edilir vo riyaziyyat uzun miiddot kosilmozlik
ideyast1 iizorindo inkisaf edir. Bu yanasma o doracads adilasib ki, riyaziyyat-
c¢ilar noinki vahidi bolonds he¢ “bismillah™ da demirlor, no kimi bir addim
atdiglarinin heg¢ forqinds do olmurlar. Xiisuson diferensial vo inteqral hesa-
binin yaranmasi bu mdvqgeyi daha da giiclondirmisdir. Diizdiir, hordon diisii-
niilmomis sokildo, forqine varmadan diskretlik ideyasi tizorindo do modellor
qurulur. Lakin bu kegidlorin falsofi izah1 yetorinco verilmir. Bu sirada funk-
sional analizls ali cobr arasinda daxil alagonin arasdirilmasi da aktual vozi-
folordon biri olaraq qalir.

Riyaziyyatda vahid 6z folsofi-ontoloji anlamindan ¢ixaraq biitlin
miimkiin qurulus variantlarinin elementi kimi ¢ixis edir. Burada vahid, bi-
rinci modelds oldugu kimi, biitiin diinyani, bu diinyanin biitévliiyiinii ifado
etmir. Yaxud burada vahid, oksino, hor seyin, biitiin névlorin elementi, bo-
liinmoz asas1 kimi ¢ix1s edir. Istonilon biitdvliik, nisbi menada tamamlanmis
sistem bagqa miqyasa, basqa struktur soviyyasino kecondo element kimi go-
tiiriilo bilir. Ona gora do, har bir ndviin 6z vahidi vardir. Digor torafdon, ho-
min ndvdon olan maddi tozahiirlor, fokcalor hamisi vahidls ifads olundugun-
dan, onlarin ne¢s dono olmasi, komiyyot gdstoricisi — say anlayisi ortaya
CIXIT.

Bali, riyaziyyatda vahidlor ¢ox ola bilor. Masalon, hor bir insan ayri-
ligda da, bir yers toplanmis ¢oxlu sayda insan da, comiyyat do, basoriyyat do
vahid kimi gotiiriilo bilor. Hor bir qrupda, sinifdo, partiyada, ictimai toskilat-
da ¢oxlu sayda adam toplansa da, onlarin comi vahid kimi gotiiriiliir. Biz
gruplar, coxluglar, matrislor haqqinda tolimin toforriiatina getmodon, digqoti
hor bir qrupun (¢oxlugun, matrisin) da vahid kimi gétiiriilmosi vo onun bag-
ga bir vahidls (qrupla...) qarsilasdirilmasi imkanina yénoltmok istoyirik. Yo-
ni iki qrup arasindaki miinasibato miioyyon yaxinlagmada iki vahid arasinda-
k1 miinasibat kimi do baxila bilor. Lakin indi bizi basga bir situasiya maraq-
landirir. Biz vahidin ¢oxluqgla garsiliqli miinasibatini insan vo toplu timsalin-
da nazordon kegiracoyik. Masalon, miiollim danisir vo onun sozlori auditori-
yadaki 25 noforlik tolobonin hor birine tinvanlanir. Tolobolor do 6z aralarin-
da har hansi miinasibotdo olmadan, hamisi eyni bir adami — miisllimi dinlo-
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yir. Yaxud miigonni sohnods oxuyur vo minlorlo tamasaci ilo birtorafli iin-
siyyatdo olur.

Vahidin eyni vaxtda c¢oxlugla olagosino basqa misallar da gotirmok
olar. Mogsadimiz ¢oxlugun, miixtolifliyin vohdot magamini diqqsto ¢atdir-
maqdir. Bir daha vurgulamagq istoyirik ki, bu ciir slago sistemlori oks-slage-
don mohrumdurlar. Yoni ancaq vahidin vahidlo qarsiliqli slagesi miimkiin-
diir. Coxluq ancaq obyekt olaraq vahidlo (subyektlo) alagads olur. Yoni bu
olaqgs passiv olaqgadir, birtoroflidir. Cox adamin har biri diqqati eyni bir isti-
gamoto yonalds bilor, amma hamisi aktiv torof ola bilmoz. Ciinki onlar ha-
mist birlikds torofdir. Bu ciir situasiyanin riyazi modeli, mosolon, morkozi
ndqto vo cevronin miixtalif miinasibat soklindo tosvir oluna bilor.

Bu deyilonlori folsofi problematikaya transfer etsok, nozors alinmalidir
ki, hor bir ndv iiclin vahid kimi ancaq onun ideyasi, mahiyyoti gotiiriilo
bilor. Burada ideya vahiddir. Bu ideyani, mahiyyati 6ziinds tocossiim etdiron
biitiin cisimlor iso passiv ¢oxluq — miixtaliflik olacaqdir.

Riyaziyyat va epistemologiya

Elmin predmeti vo folsofonin predmeti harada iso kosisir, lakin tist-iis-
to diismiir. Belo ki, elmdo insan istonilon obyekti 6zlindon konarda — obyek-
tiv gercoklik kimi dyronmoya calisir. Elmiliyin osas sortlorindon biri alinmig
noticado, elmi bilikdo todqigatginin hor hansi bir istirakini, hor hansi sub-
yektiv amili istisna etmokdon ibaratdir. Tobiot hadisolorino miinasibotdo bu
sort daha aydindir. Yoni todqiqat¢i hadisoni neco varsa elo dyronir; sanki
todgigatgt yox imis. Axi, tobiot hadisolori obyektivdir, yani bizdon asili de-
yil. Hadisa elo miisahido olunur ki, yaxud eksperimenti elo qoymaga ¢aligir-
lar ki, miisahidoginin hadisonin gedigatina heg¢ bir tosiri olmasin. Olbatto,
“obyektivlik” prinsipi ilo alagodar miibahiso do etmok olar. Amma indi biz
homin prinsipin ictimai hadisolora totbiqi zamani voziyyatin doyismasi hag-
qinda, yoni ictimai hadisalorin spesifikliyi haqqinda qeyd-sortlora toxunmaq
istayirik. Belo ki, oksor miislliflor elmilik meyarlarinin, o ctimlodon, obyek-
tivlik prinsipinin moahz tobiot hadisslorins aid olmasi, sosial sferada iso insan
amilinin lablidliiyli qonastindodirlor. Amma biz belo bir prinsipial forqglon-
dirmanin asassiz oldugunu diistiniiriik. Cilinki todqiqat predmetins daxil olan
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insanlar da obyektdirlor. Subyektiv amilin istisna olunmasi dedikdos, timu-
miyyatlo insanlarin istirakinin yox, ancaq todqiqat¢inin miidaxilasinin is-
tisna edilmasi nozordos tutulur. Yoni asas masalo ictimai proseslorin todqiqat-
¢idan asili olmayaraq neco bas verdiyini agkara ¢ixarmaqdir. O arqument ki,
ictimai hadisalordos istirak edon, yoni obyekto daxil olan ayri-ayri insanlar
stiurlu vo iradali moxlugdurlar vo onlarin noinki sarbast se¢cim imkanlari ola
bilor, hom do todqiqatcini seza bilor vo informasiyanit mogsodyonlii surotdo
poza bilarlor, heg do kifayot qador asaslandirilmamisdir.

Sosial eksperiment vo ya miisahids bir adamin tizerinds aparilmir. So-
siologiyada hadisolor ancaq statistik proses kimi dyronilmolidir. Miqyas o
doaracads boylik gatiiriilmalidir ki, statistik tendensiyalar {izo ¢ixa bilsin. Tok
bir insan iizorinds miisahids artiq sosiologiyanin deyil, psixologiyanin pred-
meting aid olacaqdir. Burada da todqiqat¢1 6z obyektini elo hala gatiro bil-
molidir ki, o sanki 6zii ilo toklikdo galir vo todqiqatginin istirakindan irsli
golon hor hansi bir reaksiya istisna olunur. Bu hala ¢ox vaxt trans voziyyeti
deyilir.

V.Heyzenberq mosoloni belo qoyur: “Miiasir elmin metodologiyast
ticlin iki cohat sociyyavidir: birincisi, tocriibani tocrid vo idealizo edon vo
ona gors do yeni hadisalor torodon eksperimental situasiyalarin qurasdiril-
masina yonolis vo ikincisi, bu hadisalorin tobii ganun statusunda sayilan ri-
yazi konstruktla miiqayisosi” (Bax: 6, s. 169). Maraqlidir ki, “tobii ganun”
tobiotdon eksperimental yolla alinmaqdansa, riyazi yolla askar edilir. Vaxti-
lo Qaliley do “tobiotin kitab1 riyaziyyat dilindo yazilmisdir”, — deyirdi. Bos
eksperimental yolla alinan nodir, hansi biliklordir? Tosadiifi deyil ki, Hey-
zenberq tocriiboni tocrid vo idealizo etmokdon bohs edir. Yoni eksperimental
yolla tobiotin 6zii yox, onun ehtiva etdiyi hans1 iso sonlu, mokan-zaman mii-
oyyenliyi olan lokal bir hadisa Gyranila bilir. Empirik idrak ancaq mohdud
vo sonlu olan1 dork edo bilor. Oslinds todqigatginin aldigi informasiya homi-
so gercoklikdo oldugundan azdir. Biz tocriibo soraitini yaxsilasdirmaqla vo
eksperimental cihazlar tokmillosdirmoklo getdikco daha ¢ox sohih molumat
ala bilorik; amma homiso mohdud vo homiso tokmillogsmoyo mohtac olur.
Riyazi diisturlarin, riyazi modelin iso gergokliyo daha ¢ox adekvat oldugu
nozordo tutulur. Heyzenberq deyir: “Miirokkob hadisolor diinyasi yox, hadi-
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solorin arxasinda dayanan tobistin riyazi qanunlar1 daha vacibdir” (3, s. 26).
Riyaziyyatin mohz universal prinsiplori ifado etmasing inam o doracado giic-
lidir ki, bir cox gorkomli alimlor onu tocriibadon vo faktlardan daha {istiin
hesab edirlor. Pol Dirak yazir: “Tonliklorin gozslliyi onlarin eksperimento
uygun golmosindon daha 6nomlidir” (Bax: 4, s. 15).

Bu da molumdur ki, Platon riyaziyyati1 Xeyir ideyasi kontekstindo tog-
dim edirdi. ©n azindan biitdv, kamil va ideal olan varliqlar cismani diinya-
nin tohrif olunmus kolgo varliginda deyil, doqiq vo birqiymatli rogomlorin
dilindo damisa bilordi. Ustiindon ne¢o min il kegdikdon sonra, yeni dvriin
bdyiik riyaziyyatcist A.Uaythed yens do “Riyaziyyat vo Xeyir” mdvzusuna
miiraciat edir (8, s. 322-336). Bu problem bizim “Haqq, Haqiqat, Gozallik
va Xeyirin eyniyyati” (2, s.183) adl1 yazimizda da tohlil olunur. Diizdiir, biz
mosoloni daha ¢ox nisbi ilo miitlogin dialektikasi kontekstindo qoymusug;
amma burada sohbot diinyadaki varliglarin névlors boliinmasi vo hor név
tictin hoqiqoat, gozoallik va xeyir etalonunun miioyyonlosdirilmosindon gedir.
Daha bir addim ataraq bu siraya “biit6v” anlayisini da olavo etmok olar.
Yoni hor sey ancaq tamamlandiqda, 6z biitovlilyiindo kamil olur, yetkin olur
va bu menada vohdati, vahidi tocassiim etdirir. Eloca da torsing, hor hansi bir
seyin yarimg¢i81 yox, ancaq biitovii vahid hesab oluna bilor.

Vahidlor vo miitlaq vahid

Biz diqqati ona gora vahid anlayisinin tizorine yonoaldirik ki, hor hanst
bir seylo yanasi, biitdvliikdo diinyanin da vohdotindon va ya vahid diinyadan
bohs edo bilorik. Masalon, bir bina tikilir vo 6z layihosing, ideyasina tam
adekvat hala goldikdo tamamlanmis sayilir. Ona qodor homiso no iso ¢atmur,
yoni realizasiya, realliq ideyaya nisboatdo naqis olur. Tosadiifi deyil ki, Pla-
ton ancaq ideyan1 kamil hesab edirdi. Basqga sozlo, ancaq ideya vahid ola bi-
lor. Lakin miixtolif seylorin ndviinii, mahiyyatini, anlayisini, ideyasini sonda
bir etalon, ideal, vahid kimi tosovviir etmok bir seydir, biitovliikdo diinyani
ahongdar, ganunauygun, tamamlanmig, miilkommaol bir varliq kimi tosovviir
etmok basqa seydir. Belo ki, hor ndviin mévcudlugu basqa novlorin moka-
ninda, mithitinda, shatasindo miimkiin olur. Vo hor név 6z kamillik daraca-
sino ¢atmaq ti¢lin 6z miihiti ilo miicadiloyo girir vo bu miihit no godor genis

-71 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 2

olsa, kamilliyo yaxinlasmaq ehtimal1 da bir o godor ¢ox olur. Yoni ayrica
gdtiiriilmiis bir sey ancaq biitiin diinya kontekstinds vo aslinds biitiin diinya-
nin ahangino uygunlagmagqla, biitiin ziddiyystlordon azad olmagla kamilliys
cata bilor. Basqa sozlo desok, biitovlilyiin, kamilliyin yolu diinyaya qars1
durmagqdan, qiitblosmakdan deyil, diinya ilo vohdotdon kegir.

Adi tosavviirlors goro, diinya sonsuzdur vo goriiniir ki, onu riyaziyyat-
da da sonsuzluq isarasi ilo ifado etmok lazim golordi. Lakin biz diinyanin ri-
yazi ifadosi liglin mohz vahidi toklif edirik.

Gorliniir, yeni bir anlayisin — miitlog vahid anlayisinin daxil edilmasi-
na ehtiyac vardir. Biitiin basqa vahidlor ancaq 6z ndvii (tayfasi, milloti va s.)
ticlin vahiddir — etalondur, miitlaq vahid iss iki forqli keyfiyyati 6ziinds ehti-
va edir. ©vvala, o tokdir vo onun iradesi xaricinds he¢ na yoxdur. Ikincisi,
0, ehtiva etdiyi har seyds tomsil olunur, yoni iimumilorin on imumisidir.

Maosalon, Giinog — tokdir. Lakin o, imumi deyildir. Baxmayaraq ki, o,
0z siialar1 ilo bu diinyanin cisim vo hadisalorini isiglandirmaqgla miioyyon
monada gilinoglondirir, amma bu proses kosilondir vo mohdud dairado bas
verir. Bununla bels, Gilinosin mohz bu keyfiyyati miixtalif dovrlords insanla-
rin ona sitayis etmosing, onu ilahilosdirmosine sobob olmusdur. Insanlarin
stiuru homiso timumilosmok keyfiyystino malik olan daha universal bir tok
axtarisinda olmusdur.

Falsofodo on paradoksal mosalalordon biri 6ziinii tokco vo limuminin
dialektikasinda gostorir. Idrak {i¢iin on ¢otin mogamlardan biri {imumi ilo
comin farqini anlamaqdir. Com tokcalorin toplanmasindan yaranir. Umumi
159 tokcolorin hamisinda istirak edon ortaq elementdir. Riyaziyyatda buna
ortaq vuruq deyilir. Biitiin adadlor {i¢ilin ortaq olan on universal vuruq va-
hiddir. Lakin hom do comin vahid olmasi iigiin biitiin toplananlarin 6éncodon
bu vahidin hissalari olmasi lazimdir. Yoni a;+a,+...+a,=1

Paradoksal olan budur ki, com olan vahidls ortaq vuruq olan vahid no
doracados eyni ola bilor?

Lakin riyaziyyatcilar vahidin bu xiisusi yiikiinii, bir vahidin basqa va-
hiddon forqini nozors almadiqglarindan, onlar miixtolif yiiklii rogomlori rahat-
ca miiqayisa edirlor. A.Uaythed yazir: “Biz bu va ya diger qrupu toskil edon
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har bir ayrica predmetin, hatta predmetlor ndviiniin 6zslliyini nozordon ati-
r1q, biz sadoco olaraq bu iki qrup arasinda miinasibatlori diisiiniiriik vo bu
miinasibatlor predmetlorin fordi xassolorindon asili deyil” (8, s. 76). Uaythed
daha sonra fikrini davam etdirorak yazir: “Yeddi baligla yeddi giin arasinda-
ki1 analogiyaya diqqot yetiron ilk insan tofokkiir tarixindo bdyiik addim at-
migdir. Bununla da o, xalis riyaziyyatin asasin1 qoymusdur” (8, s. 76). Balj,
on boylik riyaziyyatgilar da 6z elmlorinin xiisusiyyatini bels izah edirlor. La-
kin bununla na doracods razilasmaq olar? Gorliniir, riyaziyyatcilar miicor-
radliys haddindon artiq uyduglarindan, biitiin vahidlori eynilosdirirlor. Bizim
apardigimiz tohlil iso gostorir ki, vahidlor bir-birindon forglidirlor. Ancaq
miioyyon ndv daxilinds vahidlor eyni olur. iki forqli ndve aid vahidi farqlon-
dirmoyando, riyaziyyat miicorradlogdirmonin “koéhlon atina minosrok™ reallig-
dan xeyli doeracads uzaglasmis olur. Riyaziyyatcilar {i¢iin vahid do digor ro-
gomlor kimi rongsiz, ruhsuz, cansizdir. Amma riyaziyyati real diinyaya bag-
layan, onu hoyatilosdiron yegano vasito vahidin ruhunun, tobistinin nozors
alinmasidir. Villard Kuayn 6ziiniin “S6z vo obyekt” kitabinda hondasi ob-
yekti fiziki obyekto uygunlasdirmaga calisir: “Hondosi obyektlorin tobisti
mosolosi do fizikada elementar zorrociklorin tobioti kimi fiziki nozoriyyo
masalasidir... Onlar bizim fiziki nazariyyaoni kost etmoyimiza tosir gostorso-
lor do, onu sortlondirmirlor” (5, s. 285). “Ax1 biz ndqtalori, oyri vo handasi
sothlori ideal kicik hissociklor, ideal nazik moftillor vo ideal nazik tobago ki-
mi tosavviir eds bilarik™ (5, s. 283). Filosof bels gonaoto galir ki, bu monada
hondoasa fizikadan bir o godor do forglonmir. Amma oslinds fiziki obyekt 6z
miloyyanliyini itironds, cismanilikdon (bununla da hom do geyri-miioyyon-
likdon), ¢oxlugdan ¢ixib hansi iso bir rogomlo vo ya sonlu sayda rogomlo
ifado olunanda, o da hondoasi olur. Fiziki diinya on yiiksok miicorradlik so-
viyyasindo, sadologondo, hondasaya, o da sadalosondo, rogomlors kegir.

Lakin nodir “hondosi obyekt”? O hansi zorurotdon yaranmisdir vo
odadlarlo no kimi olaqesi vardir?

Ododlar, skalyar komiyyatlor birdl¢iilii diinya ti¢lindiir! Diizxotli bora-
barsiiratli horokati sociyyolondirmak {i¢iin bir adad kifayat edir. Hotta koor-
dinat baslangicin1 bilmoys do ehtiyac yoxdur, ¢linki bu halda biitiin néqtolor
ekvivalent gotiiriilo bilor. Birdl¢iilii fozada ancaq mosafo (uzunluq) var ki,
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bu da bir adadls 8lgiiliir. Tkidlciilii fazada har bir néqts iki odadlo toyin olu-
nur, n-0l¢iilii fozada — n adadls. Birdlciilii fozadan ikidlciilii fozaya kegid za-
man sayasindo miimkiin olur. Ciinki diizxatli horokat hanst ndqtodeso kasilir
vo bagqa istigamoto kegir. Miioyyon miiddot orzindo homin istigamotdo
davam etdikdon sonra yenidon qirilir vo istigamat yena doyisir vo s.

Siikunat halinda zaman yoxdur. Foza bir ndqtodon ibaratdir ki, o da s1-
firla ifado olunur. Noqtadon xotto kegondo boraborsiiratli diizxottli horokoti
tosvir etmok ticlin bir adod yetorli olsa da, ya siirot doyisondo, ya da istiqa-
mot doyisondo yeni komiyyato ehtiyac yaranir. Yoni hom zaman amili, hom
ds yeni istigamatlor nozors alinmali olur.

Bir sozlo, mokan vo zaman amilinin nazors alinmasi va tasviri {i¢lin
vektorial komiyyatlors ehtiyac yaranir. ©dadlor diinyasindan hondass diin-
yasina kecidin tomalindo skalyar komiyyatdon vektorial komiyyato kecid da-
yanir.

Fozanin 6l¢iilorinin say1 adoton ndqtodon diiz xatte, diiz xottdon miis-
toviyo, miistovidon hocmas kegidlo izah olunur. Amma fiziki realliq {i¢iin sii-
kutda olan mokan deyil, harokatin saciyyslonmasi vacibdir. Ona gora do isti-
gamatin doyisilmoasi vo siiratin doyisilmosini gdstoron komiyyatlor do foza-
nin alavo Olgiilori kimi nozors alinmalidir.

Vahdoat va kasrat

Belslikls, vahidlik ancaq ideyaya xas bir keyfiyyotdir. Coxluq (vo ey-
ni zamanda bdliinonlik, yarimgiqliq), miixtoliflik, kosrot iso maddi tozahiir-
lors aiddir. Buna bonzor yanasma ilo biz ibn Drabinin ayani-sabito tolimindo
do rastlasiriq (1, s. 106).

Maraqlhidir ki, orta asr islam folsofosindo mohz vohdot hoqiqi varliq ki-
mi, kosrot iso fani diinya kimi gotiiriiliir. Diizdiir, islam tolimlorindo ancaq
bir vohdotdon vo bir Vahiddon — Allahdan s6hbot gedir. Obu Turxan folsofs-
si do vahidi diinyanin arxitektonikasinda hor bir struktur soviyyosine aid et-
moklo riyaziyyatin totbiqi iiglin meydan agir. Amma burada no godor név
varsa, o qodor vahid var. Vo bu vahidlorin say1 hor dofo daha yiiksok abs-
traksiya soviyyosino qalxdigca azalir. Nohayat biitiin vahidlor bir Vahiddo
birlosir. Vo bu bir Vahidlo olago sistemi bizim yuxarida tosvir etdiyimiz mi-
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sallarin modelino banzaso do, eyni deyil. Diizdiir, digoer vahidlor, o climls-
don insanlar bir ¢oxluq togkil edir vo onlar Vahidls passiv olago miinasibe-
tindo olurlar. Lakin burada ¢oxlugun iinsiirlori sadoco dinloyici olmayib,
miioyyon bir foaliyystdadirlor. Ona goérs do, bu miinasibat daha ¢ox dirijo-
run orkestri idaro etmosino boanzoyir. Adi adam ancaq yekun, sinkretik sosi
esidir vo timumi tosssiiratdan ¢ixis edir. Yoni doyarlondirmo subyektivdir,
obyekta niifuz eds bilmir, onu daxildon goro bilmir. Dirijor iso hom imumi
musiqini, hom do ayri-ayr ifalar1 nozarstdo saxlayir. Bostokar da miirokkob
sosi diferensial sokildo esitmaso, musiqini no qurasdira, no do nota kdclirs
bilor. Rossam da adi adamlardan onunla forglonir ki, har bir rongi ayriligda
gora bilir vo onlarin miixtolif qarsiligli kombinasiyalarin1 da tosovviir eds
bilir. Adi adam ancaq timumi, yekun rongi goriir; ronglor diinyasinin gapi-
lar1 onun {iziino acilmuir.

Adi insan eyni vaxtda ancaq bir is goro bilor, onun ollori do bir islo
bagl “komanda” alibsa, ikinci bir isi do goro bilmoz. Tok-tok adamlar olur
ki, eyni vaxtda bir oli ilo bir, o biri ali ilo iso basqa is goriir. Belo gabiliyyat,
masalon, sirkde niimayis etdirilir... Bu ancaq onun sayasindo miimkiin ola
bilor ki, alin miioyyan harakatlori avtomatlagsmis olsun. Yoni aktiv diigiince
ilo ancaq miiayyan bir horakat yonlandirils bilor.

On asas1 odur ki, insan eyni vaxtda yalniz eyni mévzuda diisiine bilor.
Insanin miixtalif masalolor barados diisiine bilmak gabiliyyati ancaq potensial
imkandir. Eyni vaxtda miixtolif hadisalor bas vero bilor. Amma insanin dig-
gati bu hadisolorin hamisina yonalo bilmoz. Diqqgot konkretdir va fikrin noyo
fokuslanmasindan asilidir. Fokus ndqtesi iso aslindo mokan miioyyanliyidir.
(Miisahids boyiik mokanda aparilanda diqqot zoif olur, mokan daraldiqca,
diqgatin yonaldiyi obyekt fokus masafasing golir vo biitiin toforriiati ils agi-
lir.) Insan 6z digqetini hadisalors ancaq névba ilo ydnolds bildiyi kimi, onla-
11 fikrindo do ancaq ndvbs ilo, bir-bir canlandira bilor. Bizca, sobabiyyat do
buradan meydana ¢ixir. Oslinda, hor hansi hadisodon 6nce diinyada o qader
hadisalor coroyan edir ki, diqgetimizi yonosltdiyimiz hadisonin mohz nadon
gaynaqlanmasini miioyyanlosdirmok elo da asan mosoalo deyil. Insan 6z mii-
hakimolorini ancaq 6nco miisahido etdiyi hadisslor kontekstindo qurur. Hal-
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buki, diqgatdon konarda galan kiilli miqdarda hadisalor do naticonin sortlon-
dirilmosindos istirak eds bilor. Amma insan ancaq 6z bildiklori miqyasda mo-
del qurur va hor seyi do bu model ¢or¢ivosinds izah edir.

Islam falsofasindo Allahi saciyyslondiron on miihiim keyfiyyotlordon
biri eyni vaxtda biitlin insanlar1 va biitiin hadisalori kontrolda saxlamaq im-
kanidir. Biitlin diinya ancaq bunun sayosindo biitév vo ahongdar ola bilir.
Son naticade mohz adalstin qalib galmasi do ancaq bunun sayoesindo miim-
kiindiir.

Fikir kombinatorikasi

Miixtolif tocriibi faktlarin olagolondirilmasi, ortaq moxraco gotirilmosi
vo eyni terminoloji kontekstdo sorh edilmosi tolobi oslinds tocriiboni nozs-
riyyadon asili edir. Belo ki, daha genis miqyash hadisolor ii¢lin {imumi olan
prinsiplor bolli olmasa, hansi iso bir faktin elmi doyorinin verilmasi vo elmi
biliklor sisteminds diizgiin yerlosdirilmosi miimkiin olmaz.

Kigik ohatoli elmi tolimlorin daha boyiik tolimlorin strukturuna salin-
mas1 da, ilk baxigsda goriindiiyii kimi, sado mosalo deyil. Boyiik nozoriyyado
0z yerini tapa bilmoyon, yerlosdirilmasi miimkiin olmayan miiddoalar holo
elmi miiddoa kimi gobul oluna bilmir. Nozoriyyonin qurulmasi molum elmi
miiddoalarin vo tocriibi faktlarin toplusu kimi basa diisiilo bilmoz. Hor sey-
don ovval iimumilasdirici ideya olmalidir. Movcud elmi biliklorin bu ideya
otrafinda birlosdirilmasi do bir sira sortlori tomin etmolidir. Bunlardan nazo-
riyyonin daxili biitovlilyii, sadsliyi, simmetrikliyi vo s.-1o yanasi, fikra gona-
at prinsipini do gostormok olar.

A.Eynsteyn yazir ki, elmin miixtalif sahoalori li¢lin nozori osasin tapil-
mast prosesindo osas sortlordon biri istirak edon anlayislarin vo fundamental
miinasibatlorin minimallig1 sortidir. Miixtolif saholordoki anlayislar vo mii-
nasibatlor bu nozori osaslardan montiqi yolla alina bilirso, demali, nozariyyo
diizgiin qurulmusdur (9, s. 230).

Bu diinyanin hor hansi bir hissosi tilkonmoz vo sonsuzdur. Bos bu
diinyada sonlu olan no iso varmi?
“Sonsuzluq sonluda ehtiva oluna bilormi”, — sualin1 belo do qoymaq
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olar: “Bu (cismani diinya) sonsuzlugu ehtiva eds bilon bir ideya varmi?”
Sualin bu ciir qoyulusunda ¢ox 6nomli bir masolo 6n plana ¢akilir; mohz
ideyanin insan diinyasinin (siiurun) elementi olmaq imkami yada salinir.
Ciinki maddi olan har sey insan siiuru ii¢iin qeyri-miioyyandir. Insan maddi
diinyadan ancaq 6z stiurunda 6ncadon mdvcud olanlarin proobrazini goriib
taniya bilor. Tanimadiqlar1 is9 bir geyri-miioyyanlik vo demali, sonsuzluq vo
ya qaranliq kimi ikinci planda qalacaqdir. Oslinde insanin 6z diinyas: da
onun ii¢lin tam agkar deyil. Qaranliqda hor sey qeyri-miioyyandir. Hans1 iso
ideyanin isiqlanmasi aslindo onun fokus masafaosine golmosi kimi do basa
diisiilo bilor.

Ogor diinya hansi iso karpicciklordon (atomlardan) insa edilmis olsa
idi, onda har bir korpic vahid kimi gétiiriils bilordi vo diinyadaki biitiin cisim
va hadisalor, onun misillari ilo dl¢iilordi.

U.Eko Leybnisin asagidak: fikrini iqtibas gatirir: “Oqlin on yaxsi is
isulu bundan ibaratdir ki, o, 6zii liglin miioyyan fikirlori agkar edir vo onlar-
dan ardicil suratds sonsuz sayda basqa fikirlor ¢ixir; necs ki, bir ne¢o adad-
dan sira ilo biitiin yerds qalan adodlori almaq miimkiindiir” (10, s. 13). Sonra
159 Leybnisin miithakimolorindon heyrato golorak yazir ki, bu, artiq binar he-
sablamasinin strukturudur (10, s. 13). Dogrudan da, bdyiik uzaqgoronliklo
Leybnis halo o vaxt biitiin adodlorin Vahid (1) vo Heglik (0) vasitasils ifads
olundugunu vurgulayir, Varliq vo Heclik problemini do bir ndv riyazi dilds
ifade edirdi. Leybnisin bu fikirlorini U.Eko linqvistik strukturalizmi izah
etmok tii¢lin misal gotirir.

B.Rassel anlayislar1 fikrin atomu kimi gotiirmoklo montiqi atomizm
tolimini iroli siiriir. ideya bundan ibarotdir ki, biitiin motnlor, nozariyyaler,
boyiik miirokkob lingvistik sistemlor anlayislarin, sézlorin tizorinds qurulur.
Eyni sozlordon olduqca miixtolif kombinasiyalar, strukturlar yaratmaq
miimkiindiir. Hor bir motnin osas ideyasi mohz bu strukturdan asili olsa da,
onun qurulmasi va fikrin ifado olunmasi son noticodo mohz sozlors, anlayis-
lara, onlarin hansi monada islonmosino asaslanir. Anlayislar, terminlor doqiq
toyin edilmis olsa, onlardan istifado etmoklo qurulmus matn do hogigoto da-
ha ¢ox yaxinlagsmaga imkan verar. Oslindo matnin qurulmasi vo ya hansi iso
nozori sistemin iglonib-hazirlanmasi montiq vo riyaziyyatin komoyi ilo ho-
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yata kegcirilir.

Miirakkab fikir sistemlorinin yaradilmasinda iki istiraker torof vardir:
elementlor vo struktur. Fikir kontekstindo element (atom) olaraq anlayislar,
struktur olaraq montiqi konstruksiyalar ¢ixis edir. Lakin fizikada oldugu
kimi, burada da oan ¢otin masalo atom kimi gotiiriilon topo ndqtslorinin, anla-
yislarin aslindo no dorocods boliinmoz, sabit vo birmonali olmas1 mosalasi-
dir. Riyazi sistem fiziki sistemdon onunla forqlonir ki, burada atomlar tam
simvolikdir; basqa s6zlo desak, onlarin elementarlig: ilkin sort kimi gotiiriil-
diiytindon vo bu sortlor cox doqiq miioyyonlosdirildiyindon sonraki prosesds
har hansi bir geyri-miioyyonlik ortaya ¢ixmur; daha dogrusu, ¢ixmamasi to-
lob olunur.

Riyazi atom — vahiddir. Cismani diinyada bes almadan danisarken biz
almalarin identikliyini tomin eds bilmodiyimizdon, onun qiymati birmonali
olmur. Yoni, bu bes alma basqa bes almadan bir ¢ox gostoricilorino goros
forqli ola bilor. Ona goéro do riyaziyyatda konkret bir cisimdon, masolen,
almadan yox, hansi iso sorti isarodon, mosslon, “a” obyektindon sdhbat ge-
dir. Bu obyekt homiso istonilon soraitdo 6ziino barabordir vo har hansi basqa
bir olamoto malik ola bilmoz. Ciinki sadoco olaraq heg¢ bir slamoti ifado
etmir. Bes rogomi iso homin “a”’nin bes dofs tokrar olundugunu vo ya onun
bes mislini gdstorir. ©gor biz misal olaraq daha miicorrad vo simvolik olan

[1P-b)

a’n1 yox, hansi iso bir fiziki komiyyasti ifads edon bir simvolu, masalon,
“m”-1 (kiitlo) gotiirsok, onda “m”-in komiyyot xarakteristikast geyri-miioy-
yon qalsa da, onun miioyyonliyi ifado etdiyi fiziki komiyyatin, yoni kiitlonin
bir anlayis kimi miioyyonliyindon asili olacaqdir.

F= ma diisturunda har {i¢ simvolik isaro miioyyon bir fiziki komiyyati
ifado edir (qlivve, kiitlo vo tocil). Ogar tocil vo kiitloni doqiq 6l¢gmok miim-
kiin olsa, yoni onlar1 riyazi sokildo, rogomlorlo ifado etmok miimkiin olsa,
onda qiivvonin do rogomlo ifado olunmus doqiq gostoricisini tapmaq olar.
Oslindo baxilan diistur bu {i¢ fiziki komiyyot arasinda sabit miinasibati, ola-
geni ifads edir. Amma biz har hansi bir fiziki komiyyatin monasini siibho al-
tina alsaq, ona miioyyon diizalislor versok, bu diistur da 6z ochomiyyatini itir-
mis olacaqdir. A.N.Uaythed yazir: “Riyaziyyatin monasi bundadir ki, o bizi
ayrica ayani niimunayd vo hotta keyfiyyot 6ziinomoxsusluéunun formalarina
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miiraciotdon azad edir. Masalon, riyazi haqigatlor eyni doroacods hom balig-
lara, hom daslara, hom giillors totbiq olunur. Xalis riyaziyyatla masgul olan-
da adam tam vo miitlog miicorradlik sferasina daxil olur” (8, s. 77).

Riyaziyyatda natural ododlor coxlugu mohz belo bir diinyanin timsali-
dir; 1-don baslanan vo sonsuzluga ¢atmadan davam edon, kiill halinda diin-
yani he¢ vaxt ehtiva edo bilmoyan, olsa-olsa onun hansisa daha bdyiik bir
hissosini oks etdiron ¢oxlug.

Ogor diinyanin elementi yoxdursa, yani bizo biitdv kimi goriinon hor
bir sey oslindo hansi is9 hissolorin comidirso vo ya hansi iso tamin yarimgi-
gidirsa, onda homin sorti element vahid kimi gétiiriilo bilmoaz. Hor sey hisso-
dir, ancaq biitév diinya — kiill halinda vahiddir. Bu diinyada goérdiiylimiiz,
bildiyimiz ns varsa, bu vahidin hissoloridir. Onlarin 6ziinii iso tam kimi, va-
hid kimi ancaq sorti olaraq qobul etmak olar.

Riyaziyyatda onluq, yiizliik vo s. sistemlar vardir. “Har sey O ilo 1 ara-
sindadir” ideyas1 10-luq sistemdo O ilo 1-lor (10 dono 1, yoni 10) arasinda-
dir... Hals e.a. I minillikde Cin miitafokkiri Yan Cju Letsz1 yazird1 ki, geyri-
sabitlik 6z inkisafi noticosindo vahido cevrilir, vahid iso 9-a qodor inkisaf
edir; 9 inkisafin hiidududur, amma o, yenidon doyisorok vahido ¢evrilir (7, s.
6). Oslinda sonraki marhaloni onluga, daha sonra onluq sistemindon yiizliik
sistemina v s. kegid kimi do doyarlondirmok olar. Olbatto, Letszinin vaxtin-
da riyaziyyat o doracads inkisaf etmomisdi, amma hor bir dévronin sonunda,
9-dan sonra yenidon vahido qayitmaq ideyasi ¢ox maraqlidir, diinyanin
dovri va iyerarxik strukturuna isaradir.

Bu modelds har sey 0 ilo 1 arasinda 6nom dasiyir. ©Ogor nayi iso sarti
olarag 1 kimi gobul etmisikss, onun 2 misli, 10 misli vo ya milyon misli
onom dasimir. Ideya vahiddir vo onun istonilon qodar kopiyasi ola biler.
Mahiyyat har hansi bir seyin ne¢d dons vo ya no godar olmasindan deyil, bu
seyin daxili strukturundan, onun tobistindon asilidir. Seyin tobiati iso 0 ilo 1
arasindaki mosafods artiq holl olunmus olur.

Tadqiqat, yaradiciliq iki istigamotdo gedir. Birincisi, sistemin atomlari
olan fenomenlorin, anlayislarin doqiqlosdirilmasi. Yoni bu is 6zl do aslinds
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insanin yaratdig1 bir konstruksiyadir. Nozori sistemin, tolimin har bir atomu,
har bir fiziki komiyyast insanin 6zii torafindon miioyyon sortiliklor daxilindo
“qurulur”. Yoni boyiik mantiqi sistem ii¢lin atom olan hor bir anlayis basqa
bir miirokkab tobii sistemdon abstraksiya yolu ilo intixab edilmisdir. Sonra
bunlarin (bir-ne¢s anlayisin) lizerinds mithakimo yolu ilo miioyyon bir kons-
truksiya yaradilir. Bu konstruksiya diistur soklinds ifads olunan bir ganuna-
uygunluq da ola bilor, daha miirokkob nozori sistem do. Bu quruculuq isi
osason alimlorin 6ziiniin miioyyan etdiyi, toyinini verdiyi “atomlar” tizorindo
aparilir. Amma bu “atomlar” arasindaki miinasibotlor yeno do sonsuz ger-
¢oklikdon, tobiatin 6ziindon intixab olunur. Oslinds biz mosaloni ¢ox sado-
logdiririk. Gergok elmi todqiqatda bels bir ayrilma getmir. Alim aslinds pro-
sesi, miinasibati biitov halda arasdirir. Yoni onun qoydugu tocriibodo moq-
sad gercoklikdon heg do “atomlar1” deyil, realligin miioyyon bir hissasinin
modelini intixab etmokdir. Yoni, tocriibado dyronilon ayriligda kiitlo vo ya
ayriligda qiivve yox, onlar arasindaki miinasibati ifado eds bilon hansi iso
real, tabii prosesdir. ©On osas1 odur ki, elm bir alimin soylori ilo yaranmur.
Hor bir alim 6z isini avvalki tadqiqatlarin, abstraksiyalarin, toyinlorin saye-
sinds formalasmis miioyyon bir ilkin modeli rohbor tutmaqla gortir.

Riyaziyyatda biitlin adadlorin tomolindo duran doqquz ragom vo sifir
molumdur. Bu rogomloar ta sonsuzluga godor (amma sonsuzluga catmadan)
biitiin odadlori ifade etmoak ii¢iin yetorlidir. Bunun ii¢lin bu dogquz ragomin
kombinasiyalarindan istifado olunur. Miimkiin kombinasiyalar ¢oxluguna
bozon kombinator matrisa da deyilir (7, s. 148).

Bir var, bu rogomlori bir-birino vurmagq, toplamaq, ¢ixmaq vo s., bir do
var bu rogomlori miixtalif ciir diizmoklo miixtalif ododlor almaq. Miimkiin
variantlarin say1 da artiq riyaziyyatda molum {sulla hesablanir: buna n-
faktorial (n!) deyirlor. Bu zaman tokrarlar istisna olunur. Doqquz rogomdon
ancaq 9-faktorial qodor kombinasiya vo miivafiq qodor odod alina bilor. Da-
ha boylik adadlorin alinmasi ii¢lin bu rogomlorin tokrar olunmasi lazimdir.
Hotta sadoco sifirlarin tokrar olunmasi hadsiz doracodo bdyiik adodlor alma-
ga imkan verir. Belo ¢ixir ki, biitiin miimkiin ododlori yadda saxlamaga vo
ya xiisusi bir adla isaro etmoyo liizum yoxdur. Ciinki bu on rogom biitiin
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yerdo qalan odadlori isars etmok {igiin bos edor, tok bir sortlo ki, tokrara
icazo verilsin. Lakin sual ortaya c¢ixir ki, ogor tokrar miimkiindiirso, bu on
rogomin hamisina ehtiyac varmi? Maosalon, bes aslinds bes dono vahidin
comlonmasidir. Lakin biz bunu 1+1+1+1+1 soklindo do yaza bilorik. “5”
yazanda sanki yera qonast etdik. Amma ovozinds yeni bir isars, simvol daxil
etdik. Halbuki, comi iki isara: “1” vo “+”-in tokrarlanmasi istonilon qodor
boylik adadi ifado etmoys imkan verir.

Onomli olan odur ki, hans1 daha rahatdir: iki isareni coxlu sayda tokrar
etmok, yoxsa yeni isaro daxil etmok? Belo bir miiqayiso aparmaq yerino
diisor. Bazi dillordos isim vo sifotin miixtslif kombinasiyalar1 ovazins cismin
har bir halin1 ifade etmok {i¢iin yeni bir ad totbiq olunur. Masalon, bazi Sibir
dillorinds “qar” séziinlin qirxa yaxin forqli ad1 var: “holo havada olan gar”,
“artiq yers diismiis qar”, “bir az qalib sortlosmis qar” vo s. ayri-ayri sozlorlo,
yeni isimlorlo ifads olunur. Yaxud orob dilinds “yorulmus dove”, “disi do-
va”, “hamilo dova” va s. — horasinin 6z ad1 var. Sual oluna bilor ki, bu yaxsi-
dir, ya pis? Yoni bu, dilin asag1 inkisaf soviyyosino uygundur, yoxsa yuxari?
Olbatts, belo mogamlar bozon anonadon golir. Lakin hor halda miiasir dilin
tolablori baximindan eyni cismin miixtolif hallar1 ayrica isimlorls deyil, eyni
isimlo ifads olunmalidir. Ciinki hallarin miixtolifliyi toyin vo ya zorfliklo
bildirile bilor; bunun ii¢lin slave s6z daxil edilmosine ehtiyac yoxdur. Ogor
yenidon ragomlors qayitsaq, biitiin adadlor sifir vo doqquz rogomin miixtalif
kombinasiyalar1 ilo ifado olunur. Folsofods iso 6nomli olan mohz vahidin
diizgiin toyin olunmasidir. Ciinki biitiin odadlor vahidin tokrarindan da alina
bilor. Leybnisin galdirdigi mosalo iso fikir proseslorinin do buna bonzomasi-
dir. Belo ¢ixir ki, biitiin fikirlor ii¢lin hansi iso eyni bazis vo ya bir nego to-
mal fikir baslangic rolunu oynaya bilir. Qalan fikirlor onlarin kombinasiya-
larindan alina bilor. Amma ohomiyyatli olan mohz bu tomal fikirlorin diiz-
giin secilmasidir. Kim haradan istoso baglaya bilmoz. Daha dogrusu, baslasa
da, amma uzaga geds bilmoz. Elo yerdon baslamaq lazimdir ki, fikir tezco
dalana girmosin, biitlin fikirlor {iclin do olmasa, daha ¢ox fikir ii¢lin tomol
rolunu oynaya bilsin. Bu monada folsafi sistem qurulmasi da bir név kombi-
natorikani xatirladir. Az tomollo, comi bir neg¢o prinsipdon ¢ixis etmoklo ¢ox
seyi ohato edo bilmok — modelin daha optimal olmasina dolalot edir.
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Prof.Dr. Salahaddin Khalilov

How Meet Mathematics and Science
on the Plane of Philosophy?
(summary)

The article investigates some philosophical problems of mathematics which
has not been solved yet. The problems in question are the comparison of the
mathematical models of the world, and the definition of the philosophical meaning
of the mathematical limits of the world. The definition of the philosophical
meaning of beginning and end, part and whole and the limited and unlimited are
also investigated.

The author puts forward new interpretations regarding to “zero” and “unit”
and defines conditions of correspondence between them and their mathematical
symbols 0 and 1. The article also brings to light the relationship of geometrical and
physical reality with numerical symbols and explores the possibilities of
mathematical combinatory for the expression of the variety of the universe.

The author compares mathematical “unit” and physical “unit” besides logical
atomism and mathematical atomism. He also tries to synthesize mathematical,
scientific and philosophical models of the universe for building unique panorama
of it.

Key words: mathematics, abstraction, zero, unit, infinity, combinatory,
mathematical model.
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Ilpog. Canaxaooun Xanunoe

Berpeya maTteMaTUKM M HAYyKHM B (PU10CO(PCKOM NIPOCTPAHCTBE
(pestome)

B craTthe uccnemyercs psj HEe HaISMIIMX €Il CBOSTO pelieHus (Guimocod-
CKHX BOIIPOCOB MaTteMaTuku. K HUM, mpexe Bcero, OTHOCSATCS CpaBHEHHE Mare-
MaTHYECKUX MOJIEJICH  MHpa, OTpeeIICHNe MaTeMaTUIECKUX MIPEICeTIOB MUpa, Jie-
(buHUIMS TOHATUH HAYaja U KOHIIA, YaCTH U IEJIOT0, KOHEYHOTO M OECKOHEUHOTO.
ABTOpOM JaeTcs HOBast MHTEPIpPETAIHsl HYIJS ¥ €AUHUIBI U BBISBIISIOTCS yCIOBUS
UX COOTBETCTBHS M HECOOTBETCTBHS MaTeMaTHUeCKUM cuMmBoiaM () u /. B crarne
TaK)Ke MOKA3BIBACTCSI CBSA3h TEOMETPHUCCKON U (PU3UIECKON peaTbHOCTH C YHCIICH-
HOW CHMBOJIMKOH, BBISBISIOTCS IYTH HCIIOJNB30BaHUS BO3MOXKHOCTEH MaTeMaTu-
YeCKOH KOMOWHATOPHKH B BBIpAKEHUH pasHooOpaszus Mupa. ABTOp TPOBOJHT
CpaBHeHI/Ie MC)KI[y JJOTUYCCKUM U MaTCMAaTHYCCKHM aTOMHU3MOM, MaTEMaTUYCCKUM
U (GU3NYECKUM CIUHBIM. B 1ensx mocTpoeHus: ¢IWHOW HAyYHOW KapTHHBI MHpa B
CTaThe MPEANPUHSATA TOMBITKA MPUBEICHHS K 00IIeMy 3HaMEHATEeN0 ero MaTeMA -
THYECKOH, HAyYHOU U (HHIT0cO(PCKON MOCITEH.

Knwueevle cnosa: wmarematika, aOCTparMpoBaHue, HyJb, €IHHUIIA,
0CCKOHEYHOCTh, KOMOMHATOPUKA, MATEMaTHIECKAast MOJICIb.

Prof.Dr. Salahaddin Halilov

Matematik ve bilim felsefe diizleminde nasil bulusuyor?
(ozet)

Makalede matematigin giiniimiize kadar ¢oziilemeyen baz1 felsefi meseleleri
arastirilmaktadir. S6z konusu meseleler diinyanin matematiksel modellerinin mu-
kayesesi, diinyanin matematiksel sinirlarinin, baslangic ve sonun, parga ve biitii-
niin, siirl ve siirsizin felsefi anlamlariin belirlenmesinden ibarettir.

Makalede sifirin ve vahidin yeni yorumlari ortaya konmakta ve onlarin mate-
matiksel semboller olan 0 ve 1 ile uyum ve uyumsuzluk kosullari belirlenmektedir.
Makalede aymi zamanda geometrik ve fizik gergekligin rakamsal sembollerle
iliskisi gdsterilmekte, diinyadaki ¢esitliligin ifadesi i¢in matematiksel kombinasyon
imkanlarini kullanma yollar1 aragtirtlmaktadir.

Yazar mantiksal atomizm ve matematiksel atomizmin, yanisira matematiksel
vahidle fiziksel vahid arasinda kiyaslamalar yapmakta, diinyanin vahid bilimsel
manzarasinin olusturulmasi i¢in onun matematiksel, bilimsel ve felsefi modelleri-
nin sentezini yapmaya ¢alismaktadir.

Anahtar kelimeler: matematik, soyutlama, sifir, vahid, sonsuzluk,
kombinasyonellik, matematiksel model.
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DeHOMEH HEPABEHCTBA
B COLMOKYJIbTYPHOM M3MePECHUU

(na npumepe Pecnyonuxu Kazaxcman)

Ewnanoea AJ1.," Hoicanéaeea A.A. ™

(Kazaxcman)

[Tpobnema conmaabHO-3KOHOMUYECKOTO HEPAaBEHCTBA B COBPEMEHHOM
Ka3aXxCTaHCKOM OOIIIECTBE OJIHA U3 CAMbIX aKTyalbHBIX. COIMaIbHO-3KOHO-
MHYECKOE HEPAaBEHCTBO OTPAXaeT CTPYKTYpPy IAOMUHHPYIOIIUX 3KOHOMH-
YEeCKHX MHTEPECOB B OOIIECTBE, OJJHOBPEMEHHO SBISSACH BaKHEHIIUM (ak-
TOPOM U PE3yJIbTaTOM OOIIECTBEHHOTO pa3BUTHUS. Pa3nnyHble acneKThl He-
paBeHCTBAa HEOOXOIUMO pacCMaTPHUBATh B KOMIUIEKCE, C YUYETOM UX MPOTH-
BOPEUMBOTO BIMSHUS HA SKOHOMHUYECKOE pa3BuTue (2, c. 5).

Llenbto Hamieil cTaTby SBISIETCS BBISBICHUE CBSI3U MEXIY HEKOTODBI-
MH aCIEeKTaMH COIMAJIbHOIO HEPABEHCTBA U MX OTPAKEHHUS B MAaCCOBOM
CO3HAHUH, a TAKXKE aHAJHM3 COLHUAIBHBIX OLEHOK Ka3axcTaHumamu audde-
peHIanuu 00IIeCTRa.

B Hamem uccnenoBaHUM MOHATHS HEPABEHCTBO, PAaBEHCTBO, CIIPaBE/I-
JUBOCTH aHAJTU3UPYIOTCS B TECHOM CBS3U JIPYT C APYroM. Mbl UCXOIHUIU U3
TOTO, YTO HEPABEHCTBO, TAK )K€ KaK U PABEHCTBO — 3TO OOBEKTUBHBIC BEJIH-
YHHBI, U3MEPSEMBIEC 110 OTHOIICHUIO pa3MEpOB JOXOJO0B WM NMPOLEHTHBIX

J0JIAX HACCICHUA CaMbIX 0OoraThIX M CaMBIX 6€IIHI>IX nT.Ao. CHpaBeZ[.HI/IBOCTB

* Bea.Hay4.cotp. Un-ta gpunocoduu u nonuronorun KH MOH PK, k.¢.H., JOLEHT.

** Mi.Hayu.cotp. MH-Ta ¢punocoduu u nomuronorun KH MOH PK.
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— 3TO0 cyOBEKTUBHAsS OIICHKAa HepaBeHCTBA. OHA He MOJ1aeTCsl KOJTHMUECTBEH-
HOMY M3MEpPEHUIO U TOUHOMY OIMHUCAHHIO, CKOpee, peub UIET 00 OIICHOYHOM
NOHATUUA. BO3MOXHO, KaTeropuio COIMAIbHOW CHpPaBEUIUBOCTH CIETYET
paccMaTpuBaTh Kak MOPaTbHO-TIOJIUTUYECKY IO IIEHHOCTD.

LleHHOCTH CIIpaBeTMBOCTH Oco0a 3HauMMa JAJIs Ka3axCTaHIIeB, HE pa-
BEHCTBA, a UMEHHO CIIPaBEUIMBOCTU. BO3MOXKHO, KaX/Iblif 4eJI0BEeK MOHUMa-
€T ee TI0 CBOEMY, HO OHa SIBIISICTCS] BAKHOW XapaKTePUCTUKON CO3HAHUS U T10-
BeZICHUs1 OONBIIMHCTBA. B COOTBETCTBUU C 3TOW OpHEHTAIMEH JTIOIN OLEHU-
BAaIOT, HACKOJBKO MO0 MX MHEHHIO, CIIPaBEeIJIMBO OTHOCITCA K HUM B TPOH3-
BOJICTBEHHBIX OPTaHU3aIMIX, YTO JIENAl0T OPTraHbl BIACTH U MPEXIE BCETO
rOCyJIapCTBEHHBIE IS UX OJarornoiyyusi, OIEHUBAIOT MEPCIEKTUBLI COIH-
anpHOTO ycmexa (4, c. 68-69; 9, c. 348).

CyObekTUBHas OIICHKA HEPAaBEHCTBA KaK CaMOTr0 4YeloBeKa, TaK U COo-
[IUAIIBHON TPYMIBI U OOIIecCTBa UMEET Takoe e OONbIoe 3HaueHUe, Kak
00BEKTHUBHAA OIIEHKA, MTOJy4YeHHasl Ha 0a3e CTAaTUCTUYECKHUX U MHBIX 00bEK-
TUBHBIX TMOKa3aresieil. BecbMa 1IEHHBIM MOATOMY SIBJIsIETCsl 0000IIEeHNE pe-
3yJBTaTOB COLIMOJIOTMYECKOTO HCCIIEIOBAHUS, MMPOBEIEHHOTO COTPYAHUKA-
mu Uncrtutyra ¢unocopun u nonmuronorun KH MOH PK B Hos6pe-zae-
kabpe 2009 r. ConmonornyeckuM onpocoM 0wl oxBaueHbl 1200 yenosek,
MPOXKHUBAIONINX B JIBYX peruoHax pecmyomuku: Bocrouno-Kazaxcranckoit u
HOxno-Ka3zaxcranckoit o0mactax, a Takke B ropofax AnMartsl U AcTaHa.

HccnenoBanue npoBOIUIOCE HA OCHOBE pa3paboTaHHON METO0IOTUN
W3Yy4YeHHUs CIPaBEUIMBBIX W HECHPABEIJIMBBIX HepaBeHCTB B Kazaxcrane.
AHanM3 OTHOIIEHUS Ka3aXCTaHIIEB K CJIOKUBIIMMCSI HEPAaBEHCTBAM IIPE/IIO-
Jarajl BBISICHUTH, KaKW€ M3 HUX CUHUTAIOTCS CIPABEIJIUBBIMU, a KaKhe —
HECIpaBeJINBLIMHU.

[Tonstpu3aruio coruanbHOM CTPYKTYpPBI Ka3aXCTaHCKOTO OOIIECTBA B
90-x rogax mpoIIOr0 BeKa MOKHO ObLTO ObI OOBSCHUTDH TMAJIEHUEM OCHOB-
HBIX PKOHOMHUYECKUX TOKa3aTejel B YCIOBUAX TPpaHC(HOPMAIIMOHHOTO KPH-
suca. Ho ¢ konma 90-x ro0B, Kak MOKa3bIBAIOT JaHHBIC OPHUITMATBLHON CTa-
TUCTUKH, HAYAJICS] YCTOMYMBBINA YKOHOMHYECKHUI pocT. B ycioBusx yiyurie-
HUS SKOHOMHYECKOM CUTYaIlMH TOSIBUJIACh HAJEXkaa Ha TO, YTO MPOU30MACT
CIIAKMBAHHUE COITMATbHO-YKOHOMUYECKOTO HEpaBeHCTBA. B aeiicTBUTEB-
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HOCTH OKa3aJ0Ch BCE HE TaK MPOCTO, HECMOTPS Ha MO3UTUBHYIO JUHAMUKY
pocTa CpeHUX MoKa3aTeNnel JEHEeKHBIX J0X0J0B, COIMATBLHOE PACCIOCHHE
He yMeHbIUI0ch. OIHAKO, HEOOXOUMO YUYUTHIBATH U TO, YTO KaK MOKAa3bl-
BaeT MUPOBas MPAKTHUKa, O0Illee MOBBIINICHUE YPOBHS KU3HU B pe3yjbTare
SKOHOMMYECKOTO MO beMa MPOSBIIAETCS Yepe3 JECATHICTHS.

[TepBriM nOKyMeHTOM B KazaxcTaHe 1o CHIKEHUIO OETHOCTH SBHIIACh
[Iporpamma o 6opsde ¢ 6eqHocThIO U Oe3padoTuieit Ha 2000—2002 roaebl.
[Iporpamma Obia pazpaboTaHa ¢ y4EeTOM aKTyalbHBIX MPOOIEM U MPHOPH-
TETOB, XapaKTePHBIX JJIsl JaHHOTO 3Tara pa3BUTHs oOiiecTBa. B Heil Mepsl
1o 0opb0e ¢ 6eTHOCTHIO B OCHOBHOM OBLITM HANPaBIIEHBI HA OCYIIECTBICHUE
AKTUBHON TNOJUTHKU 3aHATOCTHM M OKa3aHWs aJpecCHOW MOMOIIHM Malo-
UMYIIUM Tpa)kIaHaM, NPEUMYIIECTBEHHO HETPYIOCHOCOOHBIM, a TakKke
KaTeropusM HaceleHus, KOTOpble Haubolee yA3BUMBI Ha PHIHKE TPYya.

B mapte 2003 roaa Obla mpuHSATa IPaBUTEILCTBEHHAS MpoTrpamMma 1o
cHmkeHuto OeaHoctu B Pecnybnmke Kaszaxcran va 2003—2005 roasl. He-
o0xomumocTh pazpabotku ['ocyaapcTBeHHOM nporpamMmbl Oblia 00yCIOBIIe-
Ha 3HAYMTENBHBIM YPOBHEM OETHOCTU B CTpaHE, HECMOTPSI HA MO3UTHUBHYIO
TUHAMHUKY MaKpOIKOHOMUYECKUX TMokazaTenedl. Tak, B TpeTheM KBapTaie
2003 ronma m0as HACEJNEHMs, UMEIOIIAsl JOXOJbl HUKE MPOXKUTOUYHOTO MHU-

Humyma, coctaBuina 20% (7) (Cm. tabmn. 1).
Tabmuma 1

Ilpoepamma no 6opvbe c
b6eonocmoio u 6espabomuyeili Ha
2000-2002 200wt

Boula HampaBiieHa Ha OCYILECTBICHHE
AKTHBHOM MOJIUTHUKK 3aHITOCTH U OKA3aHUS
AJIPECHOM MOMOIIM MAJIOMMYIIUM TPAKIa-
HaM, MPEUMYIIECTBEHHO HETPYI0CIOCc00-
HBIM, & TAKOKE KATErOpHsM HACENCHHsI, KO-
TOpbIe HAUOOIIEE YSI3BUMBI HA PHIHKE TPY/Ia.

OsxujiaeMble pe3yIbTaThl

- OOecrieueHue 3aHATOCTH, KaK MHUHU-
MYM, OJIHOTO 4JIeHa K0 cembr B Ka-
3axcraHe

CHIKeHne ypoBHs 0e3paboTHILIBI 10
napaMeTpPOB, HE MPEICTABISIONINX YIPO-
3y YCTOHYHMBOMY COIMAILHO-IKOHOMHU-
YECKOMY Pa3BUTHIO CTPAHBI.

Ilpoepamma no cuudsxicenuio beoHocmu Ha
2003-2005 20001

Hanpasniena Ha CHW)KEHUE YPOBHS OC€THOCTH
3a CUET pealln3alliil KOMIUIEKCa Mep 10 yIyd-
IICHUIO OCHOBHBIX 3KOHOMHYECKHX U COIHAANb-
HBIX (DAaKTOPOB, OKA3HIBAIOIIUX BIHMSHUC Ha
YPOBEHb KU3HHU HACEIICHHUS CTPAHBI.

OskuaeMble pe3yIbTaThl

- Jlons HaceleHHs, MMEIOIIETO [IOXOIBI HIDKE
TIM, B 2005 romy CHU3UTCS Ha YETBEPTh IO CPaB-
Heruto ¢ 2002 rofjoM U 10711 HACENIeHNS, TIPOKH-
BaIOIIIETO HIKE YepThl OeTHOCTH, - Ha 48,8 %;
- Poct obovema BBII Ha aymy HaceneHus c
1631 monn. CIIA B 2002 roay ao 2028 moii.
CIIA B 2005 roay;
- CHmkeHue ypoBHs Oe3pabortunbl ¢ 9,4% B
2002 no 8,1% B 2005 1.
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C 2003 r. MOXXHO KOHCTAaTHpPOBaTh TAKUE COLMUAIbHO-TIO3UTHBHBIC

(axThl, KaK yBeJIUYEHUE pa3Mepa MEHCUH, 3apa0O0THOM IUIaThl PaOOTHUKOB

rOCyJIJapCTBEHHBIX YUpeXAeHUI couuanbHOM chepsl (yuuteneil, Bpaueil u

JpyTHe YBEIMUEHHs KOJMUecTBa pabo4yMx MecT B KpyNHbIX ropoaax) (10, c.

43). Bmecte ¢ Tem coxpansercs Bbicokas nuddepeHnmanus 3apadoTHOM

I1aTbl HE3aBHUCUMO OT HpOCI)CCCI/IOHaHLHO—KBaJII/Iq)HKaLII/IOHHOl"O YpPOBHA pa-

OOTHHKOB. CpeHHCMeCH‘{HaH 3ap1iaTta B CEJIbCKOM XOSHI\/’ICTBC, HayKe, 06pa—

30BaHUM, 3paBOOXPAHEHUH, B YUPEKICHUAX KyJIbTYphl 3a4acTylo He olec-

MEYUBAIOT MPOKUTOUYHOTO MHHUMYMa (CcM. Tab. 2).

Tabmuma 2
Cpennemecsunas 3apaboTHas 1uiata 3a aexaops 2010 1. (B TeHre)
Jexabps 2010

Bcero mo Pecnydsinke Kazaxcran 97 256
CenbCKoe, JIECHOE 1 PHIOHOE XO3S1CTBO 40 214
TTpOMBITIIIEHHOCTD 125 600
T"opHOTOOBIBaIONIAS POMBIIIIEHHOCTh U Pa3paboTKa KapbepoB 214 553
OO6pabaThIBaroIIast MPOMBIIIIIEHHOCTh 98 207
DneKkTpocHa0XKeHne, rnojaya rasa, nmapa u BO3YIIHOE 100 528
KOHJMLIMOHUPOBaHKE
BonocHabxxeHne; kaHann3alMOHHAs CUCTEMa, KOHTPOJIb HaJl cOOpoM M 55524
pacnpeielieHHeM 0TX00B
CTpouTensCTBO 121 055
OnroBasi M pO3HUYHASI TOPTOBJISl; PEMOHT aBTOMOOHJIEH M MOTOLIMKIIOB 88 161
TpaHCOPT U CKIIaAUPOBaHKE 127 836
Yciyru no npoKUBaHUIO U MUTaHUIO 79 893
Wudopmanus u cBsi3b 148 066
@DuHaHCOBAs U CTPAxXOBas ACATENbHOCTh 201 007
Oneparyy ¢ HeBM)KUMBIM UMYIIIECTBOM 96 208
[TpodeccronanpHast, HayYHasl M TEXHUYECKasi IesITeIbHOCTh 196 478
JesarensHocTh B 00JaCTH aJAMUHHUCTPATUBHOIO M BCIIOMOI'aTEILHOTO 101 075
00CITy)KUBaHU
locynapcTBeHHOE ynpaBiieHHe W 000pOHa; 00s3aTeNbHOE COLMAIBLHOE 90 665
obecreueHue
O06pa3oBaHue 55147
3paBOOXpaHEHHE U COLIUAIBHBIE YCIYTH 66 193
HckyccTBo, pa3BiiedeHus: U OTbIX 62 356
[IpenocraBneHue NpoYrux BUJIOB yCIyT 148 522
JlesTeIbHOCTh AKCTEPPUTOPHATIBHBIX OPraHU3alMHi U OPraHoB 346 920

Jlannbie AreHTcTBa 1o cratuctuke PK
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YcTaHOBIIGHHBIN MPABUTETHLCTBOM HOPMATUB MPOKUTOYHOTO MHUHUMY-
Ma (c 1 stBaps 2010 1. - 14 952 tenre=1008$), k coxxaneHHI0, MHOTOKPaTHO
3aHMKEH U B TPUHIMIIE HE oOecreuuBaeT Jake (pu3nueckoe BBDKHUBAHUE.
Bonee toro, oH He oTpaxkaeT NEHCTBUTEIbHBIC TOJIOXKEHUS JIEN, MOCKOIBKY
TaKOW HOPMATUB «IIPUYKPAIIUBAET» peaibHOCTh. [10 JaHHBIM ATEHTCTBA IO
cratuctuke B 2010 r. gumpe §8,2% Ka3axcTaHIIEB HMMENM JOXOH HIDKE
MPOKUTOYHOTO MUHHMyMa. B CBSI3M ¢ 3THM, Ha Halll B3IVISAT HEOOXOIUMO
MEPEeCMOTPETh CTAaHAAPTHI MPOKUTOYHOTO MUHUMYMA (CMm. puc. 1).

Pucynoxk 1

12,1

® JI0JIs1 HACEJICHUS C JOXO0/IaMH HIDKE MPOKUTOYHOTO MUHUMYMa, B %
® JI0JIs HACENIEHUS C I0XOAaMH HUXKE€ CTOMMOCTH MPOAOBOJIHCTBEHHO-
ro Habopa, B %
Jaanbie ArenTcTBa 1Mo cratuctuke PK
B cratucTtuke cuuMTaeTcs, 4TO BEIWYHHA MPOKUTOYHOTO MHHUMYyMa
ompezenser yepty 6eaHocTu. K 6eJHOMY HACEeNIeHUI0 OTHOCST Te€X, YbH JI0-
XOJIbI HIDKE MPOKUTOYHOTO MUHUMYMa. PoJlb Takoro pacueTHOro mokasate-
7151, KaK BeJIMYMHA MPOKUTOYHOTO MUHUMYMa COCTOUT B TOM, YTO C HUM CO-
OTHOCSITCSI MHOTHE JPYTH€ — YPOBEHb JOXOJIOB, 3apa0OTHOI IaThl, TEH-
CHUH, COI[MANIbHBIE TOCOOUS U T.JA. DTOT MOKa3aTelb MpeaCTaBiIsieT co0oi He-
KW STaJOH U1 U3MEPEHUs YPOBHS KU3HU U AU depeHIInaluy HACETCHUS.
Crnenyet npu3HaTh, YTO U Ta YacTh HAcelEHUs, KOTOpas pacroiiaraercs He-
CKOJIBKO BBIIIIE€ 3TOTO YPOBHS, HE MOXET ObITh MPU3HAaHA HEOETHBIM, HO HE B

CTaTUCTHYCCKOM, a4 B COIMOJJOIrN4Y€CKOM CMBICIIC. OTa YyacTh HaceJICHHS He
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MOJKET BECTH 00pa3 >KM3HH, COOTBETCTBYIOIIMI MPUHATHIM B 00IIECTBE 00-
pasuam.

Huskue noxopl, Ha ypOBHE WM HUKE BEJIMYUHBI IPOKUTOYHOTO MHU-
HUMYMa, HE JTal0T BO3MOXHOCTHU MOJIy4aTh MPUEMIIEMbIH HAbOp yCIyr co-
[IUAIBHOTO U KYJBTYPHOTO Ha3HAYEHUS, OCKOJBbKY cdepa yCIayr OBICTpHI-
MU TEMIaMH KOMMEPIUATU3UPYETCS U 10 MIATHBIX YCIYT B OIO/KeTe Ha-
CEJICHUSA MOCTOSIHHO pacTeT. HeBO3MOKHOCTE ClieIOBaTh TUIIUYHBIM TSI 00-
niecTBa o0pasam MoTpeOUTENHCKOTO U KYJIbTYPHOTO MOBEICHUS BBI3BIBAET
ocnablieHne KOHTAKTOB ¢ OOIIECTBOM, CBOETO PO/ia COLMATBHYIO H3OJISIHIO.
Jlis 3TUX Tpynm HaceleHus Hambosee MpHEeMIIEMOW CTpaTerreil BbDKHUBa-
HUS SIBJISIETCA UCIOJIb30BAHUE TPAJULMOHHBIX CBS3€H U OTHOUIEHUH, MOA-
KpeIuisieMoe HaJeKI0M Ha maTepHAJIU3M rocynapcTBa. PhIHOUHBIE cTpaTe-
TUH aJanTaiii UM HeAOoCTymHHI (3, ¢. 55-57).

Ouyenka mamepuanvHo20 nonoiceHusn. Pe3ynpTaTbl UCCIEIOBAHMS
MO3BOJIMJIM C/IENIATh BBIBOJ, UTO 3HAUNTEIbHAS YACTh HAIUX IPAXKIaH 10 UX
COOCTBEHHOM CaMOOIIEHKE MaTepHabHOTO MOJOXKEHHS JKUBYT O€THO, Tak
25,63% Ka3axCTaHLIEB CUMTAIOT, UYTO «JEHEr /0 3apIulaThl HE XBaTaeT»,
28,74% <«GKMBYT OT 3apIUIaThl A0 3apIUIaThD, «HA MMOBCEIHEBHBIE PACXO]IbI

JICHET JOCTaTOYHO, HO TIOKYITKA OJICXK/IbI BBI3BIBACT 3aTPyAHCHUS CUMTAIOT
18,15% (Cwm. Tabmauiy 2).

Tabmuma 2
OreHka cocTosTHUS ceMeiHoro OromKeTa (%)
Jlener 1o 3apriaTsl He XBaTaeT 25,630
KuBy OT 3apmiaTsl 10 3apILIaThI 28,739

Ha moBcenHeBHBIE pacXonbl IEHET JOCTAaTOYHO, HO MOKyIKa OneXIsl BbI- | 18,151
3BIBACT 3aTPYAHCHUS

JleHer B OCHOBHOM XBaTaeT, HO JJIS HMOKYIKH JOPOTHUX TOBapOB MONB3YyIOCh | 12,941
KpeIUTOM WK Oepy B 10T

[oxymika mOporux TOBapoB HE BBI3BIBACT OONbIMX 3arpyaHeHuit. Hemoc- | 4,874
TYIHO NPHUOOPETEHNE KPYITHBIX OKYITOK: aBTOMOOWIIS, Iauy U T.I1.

B HacTosmIee BpeMst MOTY IIOYTH HH B 4eM ceOe He OTKa3hIBaTh 4,11
3aTpyaHIIOCH OTBETUTH 5,546

Mo3kHO OBLIO OBI OXHaaTrhb, 4TO 3HAYUTCIIbHAA 4aCTh HACCJIICHHUA BbI-

CKaXXCT HCAO0BOJBCTBO MAaTCpHUAJIbHBIMHU YCIIOBUSAMU XU3HH, HO OKa3aJloCh,
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YTO COBCEM HEYAOBIETBOPEHHBIX — 26,05%, OGombmias udacte — 51,77%
yAOBIETBOPEHBI YacTU4YHO U 16,05% BbIpa3uiu moaHOE yIOBIETBOPEHHUE.
N3BectHpIl nosbekuii conuoiior Ilerp Iltommka, onuceiBas Takoro
poJia mapagoKChl MOCTCOIUAIMCTUIECKOTO CO3HAHUS, OTMEYAET, YTO M0100-
HOE€ MOXKET IMPOUCXOIUTHh MO HECKOJBKUM MPUYMHAM: €CIH JIIOIU JaKe
KpaifHe HUIIM, HO BOCIIPUHUMAIOT 3TO KaK JOJKHOE UM KaK COOTBETCTBHE
MpeIoNpeeIeHHOMY COLMATbHOMY CTaTyCy, TO PEBOIOIMOHHOTO Opoxe-
HUS HE BO3HUKaeT. JIMIIb KOrJa OHM HAUMHAIOT 3a/1aBaThCsi BOIMPOCOM O
TOM, YTO OHH JOJDKHBI UMETh MO CHPaBEIJIMBOCTA M OILIYIIATh Pa3HUILY
MEXIy T€M, YTO €CTh U YTO MOTJIO ObI ObITh, TOTJA U MOSBISETCS YyBCTBO
OTHOCHUTENILHOM JIeNpHUBaIlKi. DTO YyBCTBO TECHO CBS3aHO C YyBCTBOM He-
CIPaBeIJIMBOCTH, BO3HUKAIOIIEE U3 CPaBHEHHS TOTO, YTO JIIOJAU UMEIOT B
JNEHCTBUTENFHOCTH U YETO YK€ JOCTUTIU APYyTHe, TOXO0KHE HA HUX; U3BECT-
HO, YTO B YCJIOBUSX MOJEpPHHU3ALUU OOIIECTBA Ui YCIEUIHOW aJanTaiuu
JI0Ie K pHIHOYHBIM YCJIOBUSM TPAAUIIMOHHBIE IIEHHOCTH MOTYT UMETh KakK
MOJIOKUTENbHOE, TaK M OTpHUIaTeNIbHOEe 3HaueHHe. HekoTopble Tpaauuuu
MOJIIEPIKUBAIOTCS, CKOpee, Ha YPOBHE «COLUATBHOTO MOJICO3HAHUSY, B CUITY
NPUBBIYKK W WHepuuu. Hemp3s ckazaTh, 4TOOBI MX CIEUUATBHO KYJIBTHPO-
BaJii, MPOCTO OHM BOCIPHUHHMAIOTCS KaK HEOThEeMJIEMasi COCTaBISIOIIAS
00b4HOTO 00pasa xwu3Hu. Crofa BXOJAT TaKue 4epThl, KaK CTpPEMJICHHE K
CUIOMUHYTHOHN BBITOJIE, a/IaliTUBHAs MMACCUBHOCTH, amaTHs, WHQAHTUIU3M
(oxumaHue 3aIUThl U 3a00THl CO CTOPOHBI TOCYAApPCTBA), MXKIUBEHUYECKAS
M300pEeTaTeIbHOCTh, MBI OBI elle T0OaBUIN HEMPUTA3aTeIbHOCTh, OPUCHTH-
POBaHHOCTH JIIOJIEH Ha TO YTOOBI XUTh HE Xy’Ke, TOTJa Kak, HE0OX0IUMO
crpemuthes K ayumemy (ABt. — JILE., A.H.). C mageHnemM ToTaauTapHBIX
pPEeXHMOB Takoe OTHOILIEHHE He ucuesno. HoBast TpyaoBas 3THKa, OTBEETCT-
BEHHOCTb U JyX KOHKYPEHIUHU ObUIM YY>KIbl U TIO3TOMY OHU HCHBITHIBAIOT
HOCTAJIBTHIO TI0 TIPEXKHEH, MyCcTh naxe u 6onee 6emnoit sxu3nu (11, c. 199).
Tak Ham onpoc mokasaj, 4yTo 6osee mosoBuHbI (57,64%) onporieeH-
HBIX CYHMTAIOT, YTO B COBETCKOE BPEMs T0XObl pacHpeessuTuCh Oojee paB-
HOMEpHO, 4YeM cerojiHa. Ha HepaBHOMEPHOCTH JOXOJIOB B Hallle BpeMs yKa-
3anmn 65% onpouieHHbIX. Takoe pacnpeneneHrne HeCIpaBeUIMBbIM CTEIEHU
cunratot 6onee 50%. [Ipu atom oxomno 40% (39,75%) cuuTarot, 4TO B CpaB-
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HEHUH C COBETCKHUM IMEPHOJIOM MX COLIMAIbHOE U MAaTEPUATIHLHOE MOJI0KEHHE
yJIydIIWIOCh, Ha yXyJauleHue ykasano 23,78%, ocTanoch Ha IpPEKHEM
ypoBHe y 19,66%.

[pyras ctopoHa Bompoca — mpodyemMa caMOOIyIIEHUs: K KaKoil KaTe-
ropum Joau cebsi oTHocAT: monoBuHa (51%) HacenmeHUs cTpaHbl OTHOCST
ce0st K CpeTHEMY CJIOI0, 3a4aCTYI0 TAKUM HE SIBJISISICh, €CIIH CYAHUTH 110 YPOB-
HIO CAaMOOILIEHKH YPOBHS U3HU. B OTIWYHMM OT ONMUCAHHOMN BBIIIE CYyOBbEK-
TUBHOH nuddepeHimanum no ypoBHIO KU3HU, CyObeKTUBHAsA U depeHIu-
aius Mo COIMAIFHOMY CTaTycy MMeeT IpYryro KoHpurypauuo. B memom,
CTaTyCHBIE XapaKTEPUCTUKU IO CAMOHJIECHTU(UKALUU BBIIIE, YE€M CaMoO-
OILICHKa YPOBHsI )KM3HH, TIPU ATOM 3aMETHA TEHICHIINS YKOPEHEHHS B CO3HA-
HUU COOTHOILEHUS K JBYM HambOosee KPYMHBIM CIOSM: CpEAHEMY M HIKE
cpenHero. Takoe MPOTUBOPEUUE MEXKAY BHEIIHUM OIIYIICHHEM, TCHXOIIO-
TUYECKHM KeJIaHuEM U peajbHbIM 0JarocoCTOSTHUEM CKa3bIBae€TCs U Ha MO-
JUTHYECKUX TMPEANOYTECHUSAX, TOIMUTHIBAsA, HAMPUMEP, aBTOKPATHUECKHE
TEHACHIIUU, TOCKY MO TOPSAAKY, CTPEMIICHHE YXOAUTHh OT MOJUTHYECKOU
OTBETCTBEHHOCTH W AaKTHUBHOCTH, IMEPEKIAAbIBasi pEUIeHHE COOCTBEHHBIX
npobsieM Ha rocyaapcetso (1, c. 80).

Bozmoscnocmu coyuanvnoi moounsnocmu. llepcrnekTuBbl B 10CTH-
YKEHUH O0raTCTBa U COIMAIIBHOTO yCleXa OIEHUBAIOTCS HEOJHO3HAUHO. bo-
Jiee TOJIOBUHBI OMPOIICHHBIX OTPUIIAIOT HAIUYUE B HACTOSIIEE BPEMS paB-
HBIX CTapTOBBIX YCIOBHUI, HO U «ONTUMHUCTOB» JOCTaTOUYHO MHOTO — 29%.
[Tomasnstomee OonpmmmHCTBO (80,16%) cunTaroT, 4TO BRIXOAIBI U3 0OecTe-
YEHHBIX CEeMEW HMEIOT JIyYIlhe BO3MOXKHOCTH ISl TOCTHXKEHHUS YcIiexa.
Bmecre ¢ TeM, 3HauMTeNbHA N0 T€X, KTO CYUTAET, UYTO JIIOJU U3 Mallo-
00ecrnevyeHHbIX CJI0eB 00111ecTBa MOTYT IOCTUTHYTh ycnexa (58,56%). 1llan-
ChI MOJIOJIBIX Ha COLMAJIBHBIN YCIEX OLIEHUBAIOTCA BBICOKO, 0k0yi0 70% pec-
MOHJIEHTOB CUUTAIOT, YTO UM (MOJIOJBIM) JeT4e UHTETPUPOBATHCS B HOBOE
o0IIEeCTBO, YeM JIIOJIIM CTapIIET0 MOKOJEHUS. AHAJIOTHMYHbIE TEHACHLUU
00HapyXUJINCh B UCCIIEIOBAHUAX KazaxcTaHckoro coruosora Canranar Ep-
MaxaHoBoi. OHa mummeT: «Heckonpko 0OHANEKMBAIOT OTBETHI IKCIEPTOB
Ha Bompoc: «B kakoi Mepe >KM3HEHHBIN yCIeX COBpPEMEHHOro xkurteins Ka-
3axXCTaHa ONpENeNsieTCsl ero JUYHBIMU YCUJIMSIMH, KaueCTBaMU U CIOCO0-
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HOCTSIMH, @ B KaKOW — BHEIIHUMH YCIOBUSIMH U OOCTOSITENILCTBAMHU, HE 3a-
BUCSIIUMU OT Hero?». OTBeThl Ha JaHHBIH BOIPOC MOXHO MHTEPIPETHPO-
BaTh KaK OLICHKY CTENEHU CBOOOJbI YelloBeKa M Mepy Jubepanu3anuu 00-
mectBa. OKoJ10 N0JI0BUHBI (44%) OTBETUIIO, YTO XKHU3HEHHBIN YCIEX COBpe-
MEHHOTO Ka3aXCTaHLla B paBHOM Mepe OINpenessieTcsl Kak ero JMYHbBIMH Ka-
YeCTBaMU U YCWIMSIMH, TaK U BHEIIHUMH YCIOBUSAMHU U OOCTOSTEIBCTBAMU;
NPaKTUYECKH KaxIblid MAThI (22%) sKcmepT mojaraeT, 4Tto B OoJiblIel
Mepe ONpeaessIeTcs ero JMYHBIMU KaueCTBaMH M YCHIIUSMU, HEXKEJIU BHEIII-
HUMM YCIIOBHSIMU U OOCTOATENLCTBAMHU; 15% 3KCIEPTOB CUUTAIOT, YTO JKU3-
HEHHBIN yCHeX LEeIUKOM OINpeneseTcsl IMYHbIMU KaueCTBAaMHU U yCHUIMAMU,
TaKO€ YK€ KOJMYECTBO SKCIIEPTOB CUUTAET, YTO OH B OOJIbLICH Mepe ompene-
JsIeTCsl BHELTHUMU YCIOBUSMHU U 0OCTOSITENbCTBAMU, HEXKENU €TI0 JIMUHBIMU
KadecTBaMU M yCHIIUAMU. [[0J1s1 ke TeX, KTO YBEPEH, UTO KU3HEHHBIHN ycnex
LIEJIMKOM 3aBUCHUT OT BHEIIHUX YCIIOBHI U 00CTOSTENbCTB, COCTABUIIA JIUILb
4%» (5, c. 136).

Omnowenue Kk coocmeennocmu. He mpocTo BaXXHOH, HO U ompeze-
JSIOIEH B OLIEHKE Ka3aXCTaHCKUX pedopM mpexacraBisercs mpobdiaema coo-
CTBEHHOCTH M €€ M3MEHEHHH B Xoje JMOepalbHbIX SKOHOMHUYECKHUX pe-
¢opm. Bompoc 0 cOOCTBEHHOCTHM M OTHOLIEHMHM K HEH €O CTOPOHBI 00-
IIeCTBA U TOCYJapCTBa CETOHs BBIIBUHYJICS HAa aBaHCLEHY MOJUTHYECKON
KHU3HH, OOIIECTBEHHOI'O CO3HAHUS U OOIIECTBEHHOMN MBICIH.

OcHoBHas npo0ieMa B3auMOOTHOIIEHUH HAIIUX IPaX1aH ¢ COOCTBEH-
HOCTBIO 3aKJIIOYAETCSl B TOM, YTO COOCTBEHHOCTH 3TOM y HUX Majo, Kak Ma-
JI0 ONbITA ¥ HABBIKOB BBICTPAMBAHUS PAl[MOHAJIBHBIX PAKTUK €€ MCII0JIb30-
BaHwms (8, c. 13).

Omnpoc BbISBWI NapaJoKChl B OTHOLIECHUH HACEJIEHUs K 4acTHOU cOO-
CTBEHHOCTH, B KOTOPOH OTpa3mJINCh MPOTUBOPEUHs pedopManui oO1eCTBa.
C ozHOI CTOPOHBI, B MACCOBOM CO3HAHUU COOCTBEHHOCTb UIEEHTUDULINPY-
€TCcsl C JIMYHBIM HMMYILECTBOM (ABTOMAIIMHA, KBapTHpa, IOM M T.1.), T.€.
COOCTBEHHOCTb BOCIIPUHUMAETCs uepe3 Kareroputo norpedienus. C apyroi
CTOPOHBI, O]l YAaCTHOW COOCTBEHHOCTBIO IOJpPa3yMeBAETCs TOJIBKO COOCT-
BEHHOCTb, IIPUHOCAIIAS JOXO, B CBA3U C 3TUM OTMETUM, 4TO 62,60% ompo-
IIEHHBIX OTBETUJIM, YTO HUYEM HE BJIAJCIOT.
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®akT TOro, yTto OOJbBIIE MOJOBUHBI KAa3aXCTAHIIEB HAa3bIBAIOT B Ka-
YEeCTBE YaCTHOW COOCTBEHHOCTH TOJBKO Ty, KOTOpasi OpUEHTUPOBAHA Ha TO-
Jy4YE€HHUE J10X0Ja, CBUJIETEIBCTBYET O TOM, YTO OHA JEUCTBUTEIBHO CTAHO-
BUTCSI HOPMOM *u3HU. Takoe MOHMMaHHWe COOCTBEHHOCTH (DaKTUYECKU BBI-
SBIISIET CTETIEHb PEAIbHOTO, a HE JEKJIapaTUBHOTO MPUHSATHUS YaCTHOM cOO-
CTBEHHOCTH, O€CCO3HATENbHON JETUTUMHU3ALNU PA3NUYHBIX ee BuAOB. Ha
9TOM OCHOBAaHHMU MBI MOXEM TMperojarars, 4To npeodaagaeT mo3UTHBHOE
OTHOIIIEHHE K COOCTBEHHOCTH.

[TomydyeHue M10X0A0B OT COOCTBEHHOCTH €Ille HE BOILIO B MAacCOBBIE
SKOHOMMYECKHE MPAKTUKHU. B CBSA3M ¢ 3TUM NMPUXOIUTCS OTMEYaTh, YTO cOe-
PEeKEHUs, aKIUH, [IEHHbIe OyMaru UMEIOTCs JTUIIb y HeOOBbIION YacTH Ha-
mux rpaxnaad (Ha 3to ykasano 1,34% onpomenssix). [lanHoe obcto-
ATEIHCTBO CBUAETEIBCTBYET O TOM, YTO COEpPEKEHUS HE BHIMOIHSIOT (PYHK-
IIUIO CTPAaXOBAaHMS HACEJICHUS Ha CIIy4ail HeOIaronpusTHHIX OOCTOSATENbCTB.

Hackonbko Ka3axcTaHIbl SIBISIOTCS «PBIHOYHUKAMW» B OTHOUIEHUU
coocrBeHHocTu? Ilpaktnuecku kaxabiil maTeiid (18%) skcmepT momaraer,
YTO OOJBIIMHCTBO HACENEHHUS YK€ OCBOWUJIO pallOHATbHBIE PHIHOYHBIC
MPUHIUIIBI 3KOHOMHYECKOTO IMOBEAEHUs M JAecTByeT coriacHo um. llo
MHEHHUI0 43% 3KcrepToB, OOJIBIIMHCTBO HACEIEHUS UX el He OCBOMIIO, HO
co BpeMeHeM ocBouT. [lo oneHkam 7%, OOJBIIMHCTBO HAcesIeHUs eIé He
OCBOWJIO palMOHAJIbHBIE PHIHOYHBIE MPUHIUIBI 3KOHOMHYECKOTO MOBEE-
HUSL M HE OCBOUT B Onmkaiimed nepcrnexktuBe. Kaxapiii uyeTBEpThIi (25%)
CUMTAET, YTO OOJBIIMHCTBO HACEJICHHS] HUYETO HE MMEET — HU COOCTBEH-
HOCTU, HU (DMHAHCOBBIX COEpeXEeHH, a MOTOMY XUBET oAHUM AHEeM. Oc-
TanbHble 7% IOJIararoT, 4TO B CTPAHE HET LIMBWJIM30BAHHOTO PBIHKA, I103-
TOMY pallMOHAJIbHbIE PBHIHOYHBIE MPHUHIMIBI 37€Ch HE paboTaroT, a Aeil-
CTBYIOT COBCEM JIPYTHE 3aKOHBI, TUIIA «KTO CMEJI, TOT U che» (5, ¢. 129).

B MaccoBoM co3HaHMM Ha BOIPOC O TOM, KaKOW COOCTBEHHHUK JTydIlle
— TOCYJapCTBEHHBIM WJIM YaCTHBIM, OJJHO3HAYHOTO U MPOCTOrO OTBETA HET.
Kak BugHO U3 aHanu3a OTBETOB, paboTa B TOCYJapCTBEHHOM CEKTOpE Mpe-
CTaBJIsIeTCS Ka3axCTaHIaM MpeanoututenbHen (45,9%), mo cpaBHEHHIO ¢
yacTHbIM (19,75%) u cmemannbim (21,68%) cextopamu. 3a roasl pedopm
BMECTE C MOTEPEN WILTIO3UI O TOM, YTO «HEBHAMMASA PYKa» PHIHOYHOM 3KO-
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HOMHKH CaMa CMOKET PEryJIHpoBaTh CYyIIECTBYyIOIee B OOIIecTBe Hepa-
BEHCTBO, 3aMETHO YCWJIMJINCH U 0€3 TOTO JOCTaTOYHO PaCHpOCTpaHEHHBIC
«TPOTOCYJAPCTBEHHBIE» HACTPOCHMSI Ka3aXCTAHIIEB.

Pacnag CoBetckoro Coro3a MOBIEK 32 COOON KPYIIEHUE YCTOSIBIIMXCS
COILIMATIbHBIX, TMPOU3BOACTBEHHBIX, SKOHOMHUECKUX U APYTUX CHCTEM, COe-
TUHSIONINX CTpaHy B OAHO 1enoe. OgHOW U3 Mep MO PEIICHUIO TJIABHBIX
SKOHOMMYECKUX 3aJlay, - Mepexo/ia K PhIHOYHOM IKOHOMHUKE U BBIXOJA U3
(UHAHCOBOTO KPHU3HUCA, - CTAJIO PEIICHHE B3ATh KypC Ha MPUBATU3AIMIO TO-
CyJIapCTBEHHOT'O UMYIIIECTBA.

MHoroneTHssl MpaKkTUKa XO3SHUCTBOBAHMS TOKa3ajia, 4TO YKOHOMUKA,
Oazupyrolascs Ha TOCYJIapCTBEHHON COOCTBEHHOCTH, HE 3(PEeKTHBHA HU
SKOHOMMYECKHU, HU COLUATBHO. DTO 00YCIOBHIO HEOOXOIUMOCTh TPOBEIe-
HUS IIUPOKOMACIITAOHON MPUBATU3AIUH, SBISIONICHCS [IEHTPAIbHBIM 3Be-
HOM SKOHOMHYECKOH pedopMBbl.

B Pecny6nuke Kazaxcran mpuBaTH3anusi peaqu3oBbIBAIaCh B COOT-
BETCTBUU C pa3pabOTaHHOW MPOrpaMMOii: ToCyAapCTBEHHBIE MPEANPUATHUS
U OpraHU3aly MPeoOpPa30BhIBATNCH B YACTHBIC WIIM CMEUIaHHBIE TOCYIap-
CTBEHHO-YACTHBIE AaKI[MOHEpPHbIE KOMIAHWM U ToBapuilecTBa. [IpuBaTu-
3ammio ocymectBisul ['ocymapcTBenHblit komuteT PecmyOnuku Kazaxcran
M0 TOCYAapCTBEHHOMY UMYIIIECTBY M €T0 TePPUTOPUATBHBIE OPTaHbI C ydac-
THEM MHMHHCTEPCTB, BEJOMCTB M MECTHBIX aJIMUHUCTpanuid. OCHOBHBIMH
HaANpPAaBICHUSMU MPUBATH3AIUH SBISUTHCH: MPOAaXKa MEJIKUX MPeaIpUiTui
yepe3 MECTHBIE ayKIMOHBI, MaccoBasi MPUBATU3ALNA CPEIHUX U KPYMHBIX
NPEeINPUITHIA, TPUBATU3ALMS OUYE€Hb KPYIHBIX NPEINPUATHN MO0 UHIUBUTY-
albHBIM TPOEKTaM, NpPUBATH3alMA B OO0JIACTU CEJIbCKOTO XO3siCTBa U
CEKTOopa MepepabOTKH CENbCKO-X03SIMCTBEHHOMN MPOIYKITHH.

Odummanpao Ilporpamma mpuBatuzaruu Obuta mpuHaTta B 1991 r.
IIpuBaTuzanusa B Kazaxcrane npeamnosiarana BbIBOJ, CTpaHbl HA HOBBIA ypo-
BEHb, YIyUllIeHHE SKOHOMHUYECKOH 3(EeKTUBHOCTH Npou3BoaAcTBa. OAHAKO,
roCyAapcTBOM HE€ ObUIM MPHUHATHI BO BHUMAaHUE TaKHME€ MOMEHTHI, KaK He-
OJIHOPOJHOCTh Ka3aXCTaHCKOTO OOIIECTBA, pa3iniMsl B TEPPUTOPUHATHLHOM
pPa3BUTHH, NCUXOJIOTMYECKas HErOTOBHOCTh JIOAEH K cBoOone, maTepHa-
au3M rocyaapcerBa. Henb3st cka3aTh, YTO TOCYJapCTBO COBCEM HE yUWThIBaA-
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JI0O UHTEPECHI TPaKJaH, HAIIPOTHUB, AJIsi COONIOACHUS COIMALHOM CIipaBe-
JUBOCTUA TPU TEpepactpe/ieICeHUd HaIlMOHAJIbHOUW OOIIECTBEHHON COOCT-
BEHHOCTH, TOCYJIapCTBO BBIMYCTUJIO KYTOHBI, KOTOPbIE MOKHO OBLIO BIIO-
JKUTh B T€ WIH UHbIE UHBECTUIIMOHHBIE ()OH]IBI IO CBOEMY BBIOODY.

Pedopmbl momob6HOTO poma, 0cOOEHHO, Takue rio0anbHBIE, BCE Ke
MpEeoNaratoT CO3aHue YCIOBHUM AJsl UYeCTHOW KOHKYPEHIIUH, COOTBEETCT-
BYIOIIYI0O MH()OPMALMOHHYIO MOAJEPKKY, HO BCE 3TO HE ObUIO MpEeACTaB-
JICHO B JOCTATOYHOM Mepe, OTCIO/Ia MPOBaJl EPBOM MOMBITKU peOpMBI.

B nmepuon ¢ 1991 mo 1992 rr. mpousonuio pe3koe paccioeHue 00-
IIeCTBA MO0 YPOBHIO JOXOJIOB, BIIOCJIECTBUU CTaJO €Ille Xyke. Y Cyryouncs
poct 6e3paboTullbl, 6€6THOCTH OCHOBHOTO HACEJICHHSI MEPEPOCIIO B HUIIETY.
C 1996 r. Hayasica TpeTHii 3Tal NpUBaTU3aLUu. B 3T0 BpeMs KpyIHbIE Ipo-
MBILUICHHBIE TPEANpUATUs (a)Ke CTPATErMYecKOTo 3HAYCHMS) MEPEeXOMsT
MOJ1 YIIPaBJICHHE NHOCTPAHHBIMU KOMIIAHUSIMHU.

bricTporo nepexosa Ha CBOOOAHBIE PHIHOYHBIE OTHOILICHUS, YIy4llle-
HUS yPOBHS KU3HU HACEJICHUS, KaK 3TOTO KA1 OT HOBOW SKOHOMHYECKON
pedopMBbI, HE TPOU3OIILIO.

TakuM 00pa3oM, MOXKHO CA€NaTh BBIBOJ, YTO MPOBOAUTH JAHHYIO pe-
¢dbopMy CTOUIIO MOATAMHO, BKYIIE C HOBOM COIIMATBHON MOIUTUKON, ITUPOKO
ocBelllasi JaHHBIKA MPOIECC B MPECCE M Pa3bACHAS JOCTYIHBIM SI3BIKOM ISt
Yero BCe JIefaeTcs U K YeMy B UTOTe JIOJDKHBI mpuidtu (6, c. 139-151).

CerogHsi OTHOIICHHE HACENEHUS K UTOraM MpUBATHU3AllMU HOCUT He-
OJIHO3HAYHbIN XxapakTep. OHO popMUpPyETCS BO MHOTOM Yepe3 MpU3My Olle-
HOK MPOUCXOA[IINX U3MEeHeHHH. JlJi1 TOro, 4TOoObl MOHATH 3TO OTHOIICHHE
HEO0OXOJUMO TIOCMOTPETh, KaK PECHOHJEHTHl OTBETHWJIM Ha Bompoc: «Co-
rJ1acHbl 11 BBl ¢ TeM, 4TO mpuBaTU3allvs rOCyJapCTBEHHON cOOCTBEHHOCTH
caeiraia OoraTbIMM MEHBIIWHCTBO U OeIHBIMUA OONBIIMHCTBO?» C Takum
MHEHHEM IOJHOCTBIO coriacuiiock 45,46% ONpoLIeHHbIX IPaXKIaH, CKOpee
COIIACHBIX OKa3zajoch 18,23%, nmosHocThio HecornacHeiX 7,14% u ckopee
He cornacHbIX 11,00%, 3arpynnHumnucs ¢ otBeToM 18,15%. Taxoit BeiOOp MO
CyTH Jefla O3HayaeT, 4TO B IJla3ax OOIecTBa MPUBATU3ALMS OLIEHUBAETCS
KaK HecIlpaBeJINBasl.

Takum 00pa3zom, coluanbHble U3MEHEHHS OLIEHUBAIOTCS Ka3aXCTaHIIa-
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MU HEOJHO3HAYHO, B IIEJIOM, KaK HECIPaBeIINBbIC, HO B TO € BPEMs HET
KpaitHUX MECCUMUCTHYECKUX OLEHOK.

Ompoc mokaszan, 4TO YCHJICHHE UMYIIECTBEHHOW AuddepeHnnanum
oOmiecTBa BOCIPUHUMAETCS B OOJNBIIMHCTBE COLHUANBHBIX TPyNN Kak
HECTPaBEJIMBOE, TIOATOMY MPUOPUTET B PA3BUTUHU COIUAIBHON CTPYKTYPHI
OTJIAeTCsl YPaBHUTEIbHBIM TCHACHIIUM.

Passutne KazaxcTana muio B TPYJIHBIX, YaCTO IKCTPEMATbHBIX HUCTO-
PUYECKHX U MPUPOJTHBIX YCIOBHSIX, UTO OTJIOKHIOCH B MEHTAIUTETE Haje-
TOM CBOEOOpa3Horo (atanu3ma, MPU3HAIOIIETO HEOIOIUMYIO CHITy 00CTOsI-
TenbcTB. Kak MEHsIeTCS COOTHOIICHHE MEXIY «(aTaauCTCKON» M «aKTH-
BUCTCKOI» MO3UIUEN TPYIHO CKa3aTh.

Pe3ynbTathl uccienoBaHus MO3BOJSIOT CAENATh BHIBOJ, YTO B HACTOS-
niee BpeMs nepsasi mpeobiaasaer, OJHAKO, OHA BCE K€ HE SBISETCS MOJaBIIs-
romteid. Cyuras npeaonpeleIeHHOCTh CTPATOBBIX YCIOBUN OINpEAENsIIOLIU-
MU B JIOCTIDKEHUU yCIeXa, BCE KE HE OTPHUIACTCS POJIb HHIWBUIYATbHBIX
YCUIINN YeNIOBEKa, a 3HAUUT, U HHIUBUAYaIbHOTO Havyasia BOOOIIE.

OueBUIIHO, YTO MOJTYUYEHHYIO UTOTOBYIO MPOMOPLHUIO HAJ0 paccMart-
pHUBaTh KaK CIOXKHYIO PEe3yJbTUPYIOLIYI0 MHOTHUX MPOTUBOPEYUBO CBS3AH-
HBIX APYT C JIpyroM (akTOpoB M OOCTOATEIHCTB. B MaccoBOM CO3HaHUU
Ka3aXCTaHIEB B TOM HJIM MHOM COOTHOIIECHHH CMEUIaHbl M YPaBHUTEIbHBIC
OpHUEHTAIINH U €CTECTBEHHAs CKJIOHHOCTh K MHIUBUIYaTU3My, BCETAA MPH-
Cylasi onpeAeNIeHHONW YacTH HACEJICHUSI.

[TpumeuaTenpbHO, YTO MPEICTABUTEIBHOCTh B OOIIECTBE PA3IUYHBIX B
MOJICPHHU3AITMOHHOM OTHOIICHUHU COIHATHHO-TICUXOJIOTHYECKUX THIIOB JIFO-
JIel BBITJISIINT, TIO MHEHHUIO 3KCIIEPTOB, ClieaytomuM oopa3om: 33% cocTtas-
JISIFIOT MOJICPHUCTHI-PAIIMOHATIUCTEI, T.€. T€, KTO 00JIaJJaeT JapOM YCIICIIHO
JIEHCTBOBATh B HEMPEICKA3yEeMbIX U CIIOKHBIX CUTYyaIUsX, TOTOBHI B3Th Ha
ce0s1 3HAYMTENIbHBIA PUCK U HAa4YaTh HOBOE JIEJI0, CIIOCOOHBI COTIOCTABIIATH
3aTpaThl M pe3yibTaThl, 00JaJal0T HAaBBIKAMM KaJNbKYJSAIUH U 1p., 39%
SBJISIFOTCSI KOMOMHATOpaMHU, T.€. COUETAIOT B ce0e KaK palMOHAIbHBIC, TaK 1
TpaJULIMOHHBIC HAYaJIa B CO3HAHUU U TTOBEICHUU U, HaKOHel, 28% HOMUHHU-
pYIOTCS KakK TPaJAWIIMOHAIIUCTHI, T.€. HAXOIATCSA IOJ HETOCPEICTBEHHBIM
MOIIHBIM BJIMSTHUEM KYJIBTYPHBIX, COIIMAIBHO-OKOHOMHUYECKUX OCOOEHHOC-
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Tel CBOEH CTpaHbl, BO BCEM MPUACPKHUBASCH MIyOOKO YKOPEHUBILEHCS Tpa-
mqunan (5, ¢. 117).

Ha nam B3rnsa, HecMOTps Ha TO, 4YTO B MACCOBOM CO3HAHUU OTUYETIIH-
BO BBIPQKEHBbI YPaBHUTEIbHBIC OPUEHTAINH, MOHMMAaHHUE CIPaBEIIMBOCTU
KaK paBEHCTBA, & 3a4acTyI0 PaBEHCTBO MOHUMAETCS KaK PAaBEHCTBO JOXO-
JIOB, BCE JK€ Ka3aXCTaHIIbl OTAAIOT MPEANOYTEHIE HE «PABEHCTBY JTI0XO/I0BY,
a «paBEHCTBY BO3MOKHOCTEI».

Ceromus nubepaibHble YCTAHOBKU MPUCYIIX B OOJNbIIEH CTENeHu yc-
MEIIHON YacTU HACeNEHHS JI0JII KOTOPHIX B COCTAaBE HACENIeHUs HE3HAYH-
TenbHA. bonee Toro nmubepanbHbIE OPHEHTALlMM OCHOBAHBI CKOpEe HE Ha
SKOHOMMYECKUX (DaKTOpax, a Ha JyXOBHO-KYJIbTYPHBIX. B co3HaHuu ka3ax-
CTaHIIeB MPOAOKAaeT JOMUHUPOBATh OPUEHTALINS HAa TOCYJapPCTBEHHBIN Ma-
TEpPHANU3M, B PE3yJbTaTe Yero COXpaHsAeTCs MaccuBHas (opMa aganTaiuu
U CTPEMJICHHE TEePEeTIOXKUTh OTBETCTBEHHOCTh HA JPYTHX, B YACTHOCTH Ha
rOCyAapCTBO.

JuddepeHurpoBaHHbIN aHATU3 MOJYUYEHHOTO B XOJE MCCIEIOBAHUS
MacCHBa JaHHBIX 10 OCHOBHBIM COIMANbHO-AEMOTpaQUuecKUM TpyIamM U
HEKOTOPBIM CHEIHAIbHO BBIACIEHHBIM KAaTETOPHUSAM OIpalliBaeMbIX MOKa-
3bIBAET, YTO CKJIOHHOCTh BEPUTH B TO, YTO YCIEX 3aBUCHUT TOJIBKO OT CAMOTO
YeJI0BeKa, IMEET BHIPAKECHHYIO «MOJCPHU3ALMOHHYI0» Mpupoay. B memnom,
OIIEHKa 3HAYMMOCTH WHAMBHUAYAIbHBIX YCUIUN U CIOCOOHOCTH IJIaBHO MO-
BBIIIAETCSL 0OPATHO MPOMOPIIMOHATIBHO BO3PACTY M MPSIMO MPOTOPIIHOHATb-
HO YPOBHIO 00pa30BaHUsl U BEJIUYUHE MOCENEHUS, B KOTOPOM OHH KHUBYT.
AHaJ0rM4HO OOCTOST /IeNia U C BHIOOPOM MEX]y PaBHBIMHU LIAHCAMH U PaB-
HBIMH JTOXOJIaMH, a TaKKe ¢ OleHKoW Oynymiero. bonee Monozabie pecrnon-
JEHTBHI, JIUIAa UMerolue Oojiee BBICOKHMH YpPOBEHb 00pa3oBaHUS, >KUTEIH
KPYMHBIX TOPOIOB 0COOEHHO ANTMaThl U ACTaHBI, LIEHSAT, B IEPBYIO OYEPElb
PaBEHCTBO BO3MOKHOCTEM.
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Yespanova D.D., Nisanbayeva A.A.

The Phenomenon of Inequality in Social-Cultural Plane
(Republic of Khazakistan)

(summary)

The article investigates the problem of social-economical inequality which is

one of the main actual problem of Khazak society. The problem in question is
analysed comprehensively in terms of its contradictory influence on economical
devolopment. The article is carried out according to the methodolgy of the
investigation of just and injust inequality in Khazakistan. The conclusion of the
analysis of the data which gained through the questionnaire study is that
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notwithstanding Khazak society perceive the “equality” as “income eqality” they
prefer “equal opportunity” instead of “income eqality”.

Key words: equality, inequality, social justice, equal opportunity, income
eqality

Yespanova D.D., Nisanbayeva A.A.

Toplumsal-Kiiltiitel A¢cidan
Esitsizlik Fenomeni
(Kazakistan Cumhuriyeti)

(6zet)

Makale Kazakistan toplumunun en giincel sorunlarindan olan toplumsal-eko-
nomik esitsizlik konusunu ele almaktadir. Makalede s6z konusu sorunun ekonomik
gelisim tlizerindeki ¢eliskili etkisi kapsamli bir sekilde analiz edilmektedir. Calisma
Kazakstan’da adil ve adil olmayan arastirma metodolojisi temelinde gergeklestiril-
mistir. Anket calismasiyla ulasilan verilerin analizine gore, Kazak toplumunun
“esitlik” kavramindan anladigi sey “gelir esitligi” olmasina ragmen, “firsat esitligi”
“gelir esitligine” tercih edilmektedir.

Anahtar kelimeler: esitlik, esitsizlik, sosyal adalet, firsat esitligi, gelir
esitligi

Yespanova D.D., Nisanbayeva A.A.

Boaraborsizlik fenomeni sosiomoadoni dlciilords
(Qazaxistan Respublikasi)

(xtilasa)

Moaqalads miiasir qazax comiyyatinda ¢ox aktual olan sosial-igtisadi bara-
barsizlik problemi aragdirilir. S6zli gedon problem onun iqtisadi inkisafa ziddiyyet-
li tosiri ndqteyi-nazordon, kompleks sokildo tohlil olunur. Todqgigat Qazaxistanda
adalatli vo adalatsiz barabarsizliklorin dyronilmasi metodologiyasi asasinda aparil-
mis va sorgu prosesindo alinmis malumatlar massivinin tohlilinden bels bir natico
alds olunmusdur ki, barabarliyin galir baraborliyi kimi asilanmasina va kiitlovi sii-
urda acgiqg-askar boraborlosdirici meyllorin miisahido olunmasina baxmayaraq, qa-
zaxlar iistlinliiyii “gslir barabarliyine” deyil, “imkanlar barabarliyine™ verirlor.

Agar sozlar: boraborlik, borabarsizlik, sosial odalot, “golir boraborliyi”,
“imkanlar barabarliyi”.
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“Qadinsiz va kigisiz falsafa”
movzusunda elmi-falsafi seminar

23 Aprel 201 1-ci il, Baki

Aprel aymnin 23-do Folsofo Diinyasinda “Qadinsiz vo kisisiz folsofo”
movzusunda elmi-folsofi seminar kecirildi. Seminarda Prof. Dr. Cahangir
Mommadli, Prof. Dr. Sahlar ©sgarov, Prof. Dr. Forman Ismayilov, Prof. Dr.
Fiizuli Qurbanov, Prof. Dr. Aydin Sirinov, Prof. Dr. Tehran Olisanoglu,
Dos.Dr. Motanat Abdullayeva, Dr. Alov Eyvazova, Dr. Bohram Hasonov vo
basqa alimlor, aspirant va talobalar istirak edirdilor.

Seminar1 gms s0zii ilo Prof. Dr. Solahaddin Xoalilov agdi. O geyd etdi
ki, folsofo insani ma-
hiyyotdon ¢ixis edir.
" Yoni insan-diinya mii-
nasibatlorinden  bahs
edorkon vo ya insan-
dan bir subyekt olaraq
diinyanin doyisdiricisi
vo diinyanm1 dork edon
torof kimi bohs etdik-
do insanin nd milli, na
irqi, no doa cinsi xiisu-
siyyotlori nozors alin-
mir. Ciinki insani ma-

hiyyot ham {i¢iin eynidir.

Folsofods iimumiyyatlo insani vo ya insan iimumisini sociyyalondiron

olamatlor onun ruh vo badons malik olmasi, stiurlu varliq olmasi, nitq qabi-

liyyati va s. bu kimi universal cohatlordir. ©gor sdhbat nisbaton konkretlog-
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mig insandan: cavan va ya qocadan, kisi vo ya qadindan gedirso, demali, biz
folsofodon ayrilmisiq vo hansi iso bir elmi miistovids, yaxud adi siiur soviy-
yasinda s6hbat aparilir. Masalon, cinslorlo bagli problemlar genetikanin, bi-
ologiyanin, fiziologiyanin, tobabaotin, sosial-psixologiyanin v s. predmetino
aid ola bilar. Ciinki onlarin predmeti daha konkretdir. Folsofods iso belo ay-
r1-seckilik geyri-miimkiindiir. Ona gora do, hotta Falsofi Diskursda qoyulan
sual 0zii bari-bagdan falsofonin toloblorine uygun golmayan bir sualdir. Belo
ki, on az1 falsofonin predmetino daxil olan insan no kisi, no do gadindir. Bir
subyekt olaraq filosof 6ziinii hansi is9 bir pesa ilo, irqlo, yas dovrii ilo, mii-
oyyan bir dlkanin vatondashig ilo baglasa, demali o, filosof deyil. Homginin
todqigatgr 6ziinii gadin vo ya kisi olaraq hiss etmoklo diinyaya miinasibot
basloyirsa, yoni diinyaya qadin gozii ilo vo ya kisi gozii ilo baxirsa, demali o,
filosof deyil. Daha dogrusu, mohz homin magamda filosof mogamindan asa-
g1 enmis, insan imumisini xiisusilosdirmisdir. Mohz bu cohatlori nozors ala-
raq, biz Folsofi Diskursda qoyulan suala belo cavab verdik ki, boytik folso-
fodo noinki gadina, elo kisiyo do yer yoxdur.

Olbotto, suali bir az konkretlosdirib bu sokilds ifads etsok ki, boyiik
folsofs klassiklari arasinda qadinlar niya yoxdur va ya niys azdir, onda onun
cavabini hom sosial miistovide, hom do gnoseoloji-psixoloji miistovilords
axtarmaq olar. Bax, bu xiisusiyyatlordon danigsmagq ii¢iin szl ilk névbodo
gadinlarin niimayondasing veririk.

Dr. Alov Eyvazova ¢ixig edarak ilk ndvbads qadin probleminin ¢ox
gaodim oldugunu vurguladi. O, qadin vo midriklik anlayislarinin gadimdo
eyni mona kasb etdiklorini, zaman-zaman sosial sortlorin tozyiqi ilo qadinla-
rin statusunun comiyyat arasinda itmosinin tarixini danisdi vo tohlillor verdi.

Prof. Aydin Sirinov va Prof. Fiizuli Qurbanov bdyiik falsafodo gadinin
yeri olmadigini va bunu qadinin 6z tobii imkanlarindan irali gelmasi fikrin-
don ¢ixis etdilor. Yoni falsofo qadin isi deyilmis.

Bu fikir seminarin qadin istirak¢ilarinin ciddi etirazina sobob oldu. Ci-
x1s edon Dr. Alov Eyvazova, Dos.Dr. Matanat Abdullayeva, Giinel Piriyeva
va tolaba jurnalistlor bdyiik folsofo klassiklori arasinda qadin filosoflarin da
oldugunu vo onlarin azliq togkil etmosinin isa sosial sabablorlo va hotta kisi
qisqancligi ilo alagodar oldugunu bildirdilor.

Prof. Dr. Cahangir Mommadli qizlarin ¢ixisindan momnun qaldigini
va onlarin 6z mdvqgeyini montiqli vo arqumentli sokildo miidafio etdiyini
vurgulayaraq buna sevindiyini bildirdi.
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Prof. Dr. Sahlar Osgorov qadinlarin daha praktik diisiindiiyiinii, icti-
mai siiurla tez barigdigini1 vo aglabatmayan ideyalarin arxasinca getmadiyini
sOyladi. Onun fikrina gora, kisilor, qabul olunmus fikirlora qarsi ¢ixmaqda
daha israrlidirlar vo 6z mdvgelorini isbat etmok {igiin mogsadydnlii todqgiqat
aparmaq yolunu segirlor. Ona goro do bdyiik alimlor vo filosoflar asasen
kisilordon olur.

Prof. Dr. Solahaddin Xslilov 6z yekun séziindo qadin filosoflarin say-
ca az olmasinin sobobini gender boraborliyinin pozulmasinda, qadinlarin gu-
ya sixigsdirilmasinda axtaran bozi mdvgelora 6z koskin movqeyini bildirdi.
Onun fikrins gore, sababloar tobii intellektual imkanlarda vo qadinin diisiinca
torzindo, tobioto daha yaxin olmasinda, instinktlorinin daha giiclii olmasinda
vo on baslicasi, 6z diisiincolorinds cinsi monsubiyyatlorinin fovqiino galxa
bilmomosinds axtarilmalidir.

Tadbirin sonunda Falsafi Diskursun qaliblori miikafatlandirildi, xatirs
sokillori gokildi.

“Varislik, yaradiciliq va inkisaf™
movzusunda elmi-falsafi seminar

7 May 2011-ci il, Baki

May ayinin 7-ds Folsofs Diinyasinda “Varislik, yaradiciliq v inkisaf”
movzusunda elmi-folsofi seminar kegirildi. Seminarda Templ (ABS) Uni-
versistetin professoru Leonard Swidler, Prof. Dr. Forman Ismayilov, Prof.
Dr. Koniil Biinyadzads, Dos. Dr. Lotafot Hiimmoatova, Xozaor Universitetinin
miusllimi Dr. Elnurs Ozizova, aspirant va talabalar istirak edirdilor.

Seminari girig s6zii ilo Prof. Dr. Solahaddin Xolilov a¢di. O, geyd etdi
ki, sualin miollifi hesab edilon Siihrovordi oslindo deyirdi ki, “sey 6ziindon
daha soroflisini yarada bilmoz”. Diqqot ¢okon osas masolo “daha soroflisi”
dedikdo, daha miirakkab, daha zongin bir seyin nazords tutulmasidir. Amma
masalonin “bilmoz”lo yanas1 “bilor” torofi, bu torafin tohlili, ilk ndvbods
mosalonin terminoloji problemlori daha maraqlidir. Bizi maraqlandiran
hamginin mosalonin yaradiciligla bagli olan magamlaridir. Sualimiza verilon
cavablarin tohlilindon bels bir qoenasto golmak olur ki, agor “Yaradan tok
Allahdir” konsepsiyasindan ¢ixis etmis olsaq, yaradilmislar yaradandan da-
ha sorafli ola bilmaoz.
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Bununla bels, burada “dahinin yaninda dahinin yetigmosi”nin mim-
kiin olub-olmamasi mosalasi do ortaya ¢ixir. Zirvo tok olsa da, dahilor ancaq
dahilorin yaninda yeti- '
9 bilar. Masoalan, sufi-
lordoki miirsid-miirid
miinasibatlorino  gora,
miloyyan bir soviyyayo
catdigdan sonra miir-
sid 6z miiridina izn ve-
rir ki, ondan ayrilsin
vo miirsid kimi faaliy-
yot gdstorsin. Demali,
istedadliya komok et-
mok lazimdir. Bu mo-
solada “istedadl1 6ziino
yol agacaqdir, istedadsiza komok etmok lazimdir” kimi genis yayilmis fikir
yanlgdir. Bunun tam oksino olaraq mohz istedadsiz 6ziine yol agacaqdur. Is-
tedadli he¢ do birdon-birs biitiin saholordo istedadli olmur. Insan miixtolif
saholordo yox, adoton hansisa miioyyon bir sahodo istedadli olur. ©gor o,
onun sarvatinin no oldugunu dork edo bilsa, vo bu istigamotdo gedo bilsa,
onda 6ziinii reallagdira bilor. Optimal comiyyatds hor sey istedadli adamla-
rin sec¢ilmasing xidmot edir. Nizaminin “Xosbaxtlor 6lkosi’nds oldugu kimi.
Miiollim, ustad insanin 6ziiniin gérmoadiyini goriir vo onun 0ziino bayan
edir, onun inkisaf etdirilmasino, pardaqlanmasina kdmok edir. Eyni zaman-
da bu yolda istedadli adamin garsisina ¢ixan maneslori dof etmokds do ustad
yardimgi ola bilir. Bu monada diinyanin hor yerinds dahilor tok yetismir, on-
lar biitév bir moktob halinda yetisirlor. Masolon, XVIII asrdo fransiz miihi-
tindo, XIX osrdo alman miihitindo belo dahilor yetismisdi. Demali, dahilori
miihit yetisdirir. Miihit olmadiqda istedad1 kosf edon, istedadli soxsdoki in-
cini géron olmur. Miloyyan bir sahade balaca bir isart1 varsa, ona comiyyot
dostok olmalidir. Kiminso basqasini kost etmosi miithiim bir mossladir, prin-
sipdir.

“Yaradanin 0z yaratdigina ehtiyaci varmi” sualina cavab veron S.Xoli-
lov bildirdi ki, burada har sey ilk novbadas ehtiyac soziiniin 6ziinli neco basa
diismoyimizdon asilidir. Yaratmaq {igiin golmis insanlar ii¢lin yaratmamaq
cotindir. Yaradan ilk névbado ona gors yaradir ki, o , ondan zdvq alir. Bir
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var nayi is9 yaradib bir sonat osori kimi zovq alasan, bir do var yaradiciliq
prosesinin éziindon zovq alasan. Ikinci halda insan &ziindo olan isig1 basqa-
sia Otiirlir vo onun yaratdig1 osor burada bir vasito kimi ¢ixig etmis olur.
Yaradict adam yaratdigindan yox, yaradiciliq prosesinin 6ziindon zévq alir.
Amma yaratdig1 sey, tobii ki, onun ii¢lin ozizdir. Bunu valideyni-6vlad mii-
nasibatlorinds izlomok olar. Ovladin valideyns miinasibeti iso tamamils bas-
ga miinasibatdir. Burada S.Xolilov yaradanin yaratdigina miinasibatini daha
yaxs1 ifado edon Obu Turxanin asagidaki fikirilorini gotirir: “Allah1 sevmo-
yin yolu onun yaratdiqlarin1 sevmokdon kegir”.

S.Xalilov ¢ixisinda daha bir masalays toxundu: yaradiciliq igiin yeni
ideya olmalidir. Lakin burada yaradici ilo icragint forqlondirmok lazim-
dir. Icrag1 basqasinin ideyasini, yoni artiq balli olan bir ideyan1 ger¢oklosdi-
rir vo bu monada burada yaradiciliq yoxdur. Bas yaradiciya bu yeni ideya
haradan golir: kosmosdanmi, yoxsa o insanda fitridirmi, yani ona avvalce-
donmi verilmisdir? Onun monbayi vocddadirmi, sevgidodirmi?

Sonra s6z Prof. Dr. Leonard Swidlera verildi. ilk énco Leonard Swid-
ler onu qeyd etdi ki, seminara ¢ixarilan movzu bir kitabin yox, hotta bir ki-
tabxananin ohato edo bilocoyi mévzudur. Seminarda soslonon bozi fikrilori,
ilk névbada professor S.Xolilovun istedad, istedadli insanlar haqqinda de-
diklorini, insanin istedadinin {izo ¢ixarilmasi ii¢lin onun miisllimo, ustada
ehtiyacinin olub-olmamasi1 masalasini sorh edon professor qeyd etdi ki, o, is-
tifado etdiyi s6zlordos miimkiin qader doqiq olmaga calisir vo bu mena-
da intelegence anlayisina miiraciot edir. Insanda intelegence-nin sokkiz
forqli névlorindon yazan Harvard Universitetinin psixologiya professorunun
fikirlorino istinad edorok L.Swidler bildirdi ki, istedad anlayis1 altinda tok-
yonlii bir sey nozords tutulmur. Bu, tobistdon golon bir xiisusiyyatdir. “Mon
bilirom ki, no qader do musiqi yazsam, he¢ vaxt Motsart olmayacagam” de-
yan professor da istedadin iizo ¢ixarilmasi ti¢lin mithitin mithiim ohomiyyot
kasb etdiyini vurguladi. Onun sézlorino goros, ogor Motsart Hindistanda asa-
g1 kastaya aid bir ailodo dogulsaydi, ona o zaman sahzadonin vo din xadim-
larinin dastayi olmasaydi, yaqin ki, o, 6z asarlorini yaza, qabiliyyatini inki-
saf etdiro bilmozdi. Istedadin monboyi mosolosine toxunan professor L.
Swidler onun Tanridan, tobiotdon vo qazanilmis, yoni sonradan ortaya ¢ixan
istedad novlarini geyd etdi. Onun s6zlorine goro, biz istedadi gormaklo, esit-
maklo, harakatlo baglaya bilorik. O ki, qaldi Tanrt monbali istedada, prof.
Swidler Tanr1 haqqinda, onun na is gordiiyiindon vo onun 6ziiniin Tanrin
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neco anladigindan danigmayacagini bildirdi. O sadoco onun geyd etmoklo
kifayatlondi ki, miivafiq montiqi prinsipi izlomokls biz bels bir qanasts gol-
mis olariq ki, Allah on azindan bizim otrafimizdaki insanlardan daha mii-
kommpoldir. Biz mitkommal insan haqqinda diisiinorkon onun adil, yaxsi, to-
lerant vo bilikli olmasini1 nazords tuturuq. Lakin biz Tanrinin necs olmasi
haqqinda diislincelorimizds bir az tovazokar olmaliyiq. Tanr1 o qadar bizim
fovqiimiizdadir ki, onunla bizim aramizdaki mosafs vo ya bosluq bizimlo bu
masa arasindaki boslugdan daha boytikdiir. Bu stol insanin no haqda diistlin-
diiytinii bilo bilmaz. Halbuki stol vo insanin ortaq bir yonii var ki, o da onla-
rin hor ikisinin fiziki varliq kosb etmasidir. Ancaq diislincosi olmayan stol
ilo stiurlu insan arasindaki forq albotto ki, sonsuzdur. Ona goro do bizim
Tanr1 hagqinda iimumon deyo bilocoyimiz stolun bizim haqqimizda deys bi-
locoklorine borabordir. Bizim Tanr1 haqqinda sdylodiklorimizin bdyiik bir
hissasi bizim 6zlimiiz haqqinda sdylodiklorimizdir.

Sonda prof. Leonard Swidler bir filosof olaraq bu ciir diigiinco vo
fikirlorin mistiklorin ixtiyarina buraxdigini geyd etdi.

Daha sonra filosoflar seminar istirak¢ilar1 maraqlandiran suallara ca-
vab verdilar va genis miizakirs aparildi.

Prof. Dr. Sslahaddin Xoslilov 6z yekun soziinds yaradiciliq proseslori-
nin normadan artiq enerjidon, “hoyocanlanma” prosesindon vo bu enerji arti-
gindan, is1q artigindan xilas olmaq ehtiyacindan omols goldiyini vo istedad-
liya, yaradici soxsa comiyyat torafindon kdmoak edilmasinin zoruri oldugunu
bir daha geyd etdi.

Tadbirin sonunda Falsofi Diskursun qgaliblori miikafatlandirildi, xatiro
sokillari ¢okildi.

Prof. 8.Xalilovun “Elm haqqinda elm”
kitabinin taqdimat

17 may 2011-ci il, Baki
2011-ci il mayimn 17-ds saat 10.30-da Azarbaycan Milli Elmlor Aka-
demiyasinin Rayasot Heyatinin binasinda AMEA-nin miixbir iizvii, prof.

Salahaddin Xalilovun “ELM haqqinda ELM” kitabinin (elmi redaktoru vo
on soziin miallifi — akademik Ramiz Mehdiyev, roygilor — akademik Mah-
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mud Korimov vo akademik Arif Mehdiyev) togdimat morasimi oldu.
Morasimi agan AMEA-nin Prezidenti akademik Mahmud Koarimov
ulu 6ndor Heydar Oliyevin: “Yaranmis elmi potensiali qorumali, saxlamali,
ondan indi vo galocok-
do miistoqil Azorbay-
canin inkisafi namino
daha somorali istifado
etmoliyik”  fikirlorini
yada salaraq qeyd etdi
ki, S.Xslilovun toqdi-
mat1 kecirilon kitab1 da
osason bu ideyaya xid-
mot edir. Kitab miisalli-
fin son ildo elmsiinas-

liga dair yazdig1 sayca
dordiincii vo mozmunca timumilosdirici, yekun osoridir. Bundan 6nco cap
olunmug “Azorbaycanda elm vo onun togkilati formalar1”, “Elm adamlar1
elm haqqinda” vo “Elmsiinasliga giris” kitablar1 bu yekun osor {i¢iin bir noév
hazirliq morhololori hesab oluna bilor. Akademik M.Korimov onu da qeyd
etdi ki, adi1 ¢okilon ilk kitabda miisllif mohz Azorbaycanda elmin voziyyati
va qarsida duran vazifslordon, “Elm adamlar1 elm haqqinda” adlandirdig:
kitabda tiirk-islam diinyasinda elmo miinasibat masololorindon bohs edirdi-
s9, “Elmsiinasliga giris” kitabinda biitiin diinya miqyasinda elmin vo ona
miinasibatin formalagmasi tarixindon vo bu sahodo aparilan todqgiqatlardan
sOhbot agmis, elmsiinasligin miistoqil bir fonn kimi sociyyosini vermisdir.
Burada homginin miiasir diinya elmsilinaslhi§ina iimumi nozor salinmis, bu
sahodo aparilan todqgiqatlar barodo miifossol molumat verilmisdir. Togdima-
tina toplandigimiz “Elm haqqinda elm” kitab1 iso miiallifin nego illor orzin-
do elmsiinasliq sahasindo apardigi soxsi todqigatlarini da ohato edir vo bu sa-
hods ensiklopedik bir asor olmagla yanasi, hom do sanballi bir monoqrafiya
kimi doyarlondirilo bilar.

Daha sonra morasimdo ¢ixis edon Ali Attestasiya Komissiyasinin
sodr miiavini, AMEA-nin miixbir {izvii Vali Hiiseynov, Prezident yaninda
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Elmin Inkisafi Fondunun icrag1 direktoru Dr. El¢in Babayev, “Xozor” Uni-
versitetinin tosis¢isi, professor Hamlet Isaxanli, millot vokili, Naxcivan
Dévlat Universitetinin rektoru, akademik Isa Habibboyli, AMEA-nin miix-
bir iizvii, professor Vaqif Abbasov, BDU-nun professoru Sahlar ©sgorov vo
s. alimlor kitabda 6z oksini tapmis osas ideyalar1 isiqlandirmaqla yanasi, be-
lo bir gonasti do vurguladilar ki, falsofi diinyagdriisii vo elmi metodologiya-
ya yiyalonmadon, fundamental elmi todqiqatlar sahasinds boyiik ugur qa-
zanmaq miimkiin deyil.

On sdzdo akademik Ramiz Mehdiyevin geyd etdiyi belo bir cohat do
vurguland1 ki, bu kitab noinki Azorbaycanda, biitiin Islam Sorqinda elmsii-
nasliq sahosinds yazilmis ilk fundamental todqiqat osoridir. Belo ki, misllif
indiyadok diinya elmsiinasliginda malum olan masalalori sorh etmoklo ya-
nast, hom do yeni konsepsiya ilo ¢ixis etmisdir. Miiollif elmin inkisafinin
tarixi, sosial, elmimetrik vo epistemoloji aspektlorini ortaq moxroco gotir-
mokls elmin vahid sistemli tolimini yaratmaga nail olmusdur.

Miizakirolor gostordi ki, prof. S.Xolilovun toqdim etdiyi osarlor Azor-
baycanda elm sahosinds aparilan islahatlarin vahid metodoloji tomal {izorin-
do qurulmasina vo daha optimal sokildo hoyata kecirilmoasino imkan agir.
Ona goro do ¢ixis edonlorin oksariyyati elmi miiassisolorin idars olunmast
va elmi kadrlarin hazirlanmasinda kitabda irali siiriilon tovsiyolorin nozors
alinmas1 zoruratini qeyd etdilor.

Alimlarimiz Vasinqton Kongres kitabxanasinda
4-14 may 201 1-ci il, Vagington, Los Anceles

Sorg-Qarb Tadqgiqat Moarkoazinin amokdaslar1 Dr. Aqil Sirinov vo Dr.
Bohram Hosonov Amerika dovlot departamentinin vo Kongres kitabxanasi-
nin togkilat¢iligi vo maliyyo destoyi ilo may ayinin 4-don 14-no qodor dini
tolerantliq problemi ilo bagli Vasinqtonda vo Los Ancelesdo sofords
olublar. Vasinqtonda Kongres kitabxanasinda kecirilon goriisdo Sorg-Qoarb
Tadqiqat Markazinin rohbari AMEA-nin miixbir {izvii, professor Selahaddin
Xolilovun vo Morkazin icragi direktoru Prof. Dr. Koéniil Biinyadzadonin

kitablar1 kitabxanaya hodiyys edilib.
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Sofor gorgivasin-
do alimlorimiz Ameri-
kadaki miixtolif dini
comiyyatlordo vo dini
todgigat morkozlorin-
doa, o ciimlodan Coanubi
Kaliforniya Islam Mor-
kozindo vo Kaliforniya
Universiteti Dini Tod-
qigatlar Departamen-
tindo goriislor kecirilib.

“Elm, sanat, manaviyyat” movzusunda
elmi-faolsafi seminar

21 may 2011-ci il, Baki

May ayinin 21-ds Falsofo Diinyasinda “Elm, sanat, monaviyyat” mov-
zusunda elmi-falsofi seminar kegirildi. Seminarda professor vo miiallimlor,
aspirant vo tolobolor istirak edirdilor.

Seminar girig s6zii ilo Prof. Dr. Solahaddin Xolilov a¢di. O, geyd etdi
ki, bir vaxtlar XVIII asrdo Jan Jak Russo bu suala cavab olaraq bir kitab
yazmis vo moashurlagsmisdir. Ovvalco terminloro aydinliq gotirmoyin lazim
oldugunu vurgulayan S.Xoslilov geyd etdi ki, manaviyyat sozili iki monada —
dar vo genis monalarda isladilir. Genis monada menaviyyat rus dilin-
do «ayxoBHOCTEY» s0zilino uygun golir. Dar monada iso monoviyyat anlayisi
oxlaq monasinda isladilir. J.J.Russoya verilon sualda monaviyyat s6zii mohz
dar monada, oxlaq monasinda islodilmisdir. Daha sonra S.Xslilov elm, sonot
vo monaviyyat anlayislarinin nisbati masolosine aydinliq gotirmisdir. O, bu
anlayislarin kosisdiyi ortaq noqtolordon, sahoslordon bohs etmis, onlar arasin-
daki qarsiliqlt alagelorin nadon ibarat oldugunu iize ¢ixarmigdi ki, bu da,
S.Xolilovun s6zlorino gora, diskursumuza ¢ixarilan sualin monasini togkil
edir. Belo ki, elm insansizlagmis diinyan1 6yronir. Onun mogsadi diinya hag-
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qinda haqigati 1izo ¢ixarmaqdir. Lakin elmin alds edacayi nisbi haqiqgat oxla-
ga, monaviyyata xidmot etmayo do bilor. Insanin diinyaya pragmatik mog-
sadlora yonoldilmis gnoseoloji miinasiboti ilo onun bu diinyaya aksioloji
(dayarlar prizmasindan) miinasibotinin forqli hadisaler oldugunu qeyd edon
S.Xalilov bu ikinci miinasibatin antik dovrdo mohz Sokratdan, Yeni Dovrda
iso mohz J.J.Russodan basladigini1 gqeyd etdi. Monaviyyat torofi elmin disin-
dadur.

Osas mosalo elmin, zokanin, aglin hara yonoldilmesindadir. Pis ada-
min slinds olanda o, pis islors yonaldilir. Bu baximdan Hitlerin foaliyyatini
vo bosariyyat oleyhino i d
etdiyi omollorini misal )
gatiron S.Xalilov haqi-
gatin yalniz gozallikla,
adaloatlo birlosanda mo-
noviyyatin saflagsmasi-

na xidmot edo bilo- ¥
coyini vurguladi. Onun |
sOzlorino gora, R.Ta- '
qor da, Lev Tolstoy da
0z yaradici foaliyyotin-
do mohz elmin fetiglos-
dirilmosing qarsi ¢ixis etmisdilor vo Russoya verilon sual elmin fetislosdiril-
masing qarst bir ndv reaksiya kimi goriiniir. Comiyyatin obyektiv inkisaf qa-
nunauygunluglart asasinda inkisaf etdiyini qeyd edon S.Xolilov rasionalizm
dovriinii kegmis Avropanin indi rasionalizmo garst ¢ixmasini, modernizm
yaratmasini, onu inkar edib postmodernizm yaratmasini vo s. tabii hadisalor
hesab edib Azorbaycanin da miitloq rasionalizm dovriinli yasamali oldugu-
nu, elaco do insan siiurunun da hamin morholodon zaruri olaraq kegmali ol-
dugunu osaslandirdi.

Prof. Dr.Ko6niil Bilinyadzados psixoanalizin asasini qoyan Freydin, 6zi-
nomoxsus folsafi tolimin banisi olan Nitssenin bu giin populyar olmasinin
sobablori vo onlarin yaradiciliginin monoviyyata no doracods xidmat etmasi
ilo bagli sual ilo miiraciot etdi. S.Xalilov bu ciir masalalors fordi yanagmagin
lazim oldugunu vurguladi. Onun sozlorine goras, sanatkarin har hansi bir qii-
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suru o demak deyildir ki, onun asarlori do yiiksok oxlaqi dayarlora xidmot
etmir. Insam 6zii yeknoasoq bir varliq deyil. Hoyatinin miixtalif mogamlarin-
da insan yiiksok kegidlor edir. Insanin hoyatinda enis vo yiiksolis mogamlari
olur.

Dr. L.Hiimmoatova 6z ¢ixisinda elm, sonat vo monoviyyatin madoniy-
yatin ii¢ simalart oldugunu qgeyd etdi vo onlarin bu giin bir-birindon ayr1
diismasinin sobablarini tohlil etdi. Onun s6zlarins gora, elmin obyekti Hoqi-
gat, senatinki — Gozallik, oxlaqinki iso Xeyirdir. Hegelin “Haqiqgat vo xeyir
gozollikds birlogir” fikrini misal gatiron L.Hiimmatova monaviyyatin elm vo
sonatin canina isladiyini, bu giin sosial tosisat kimi qorarlagmis elmin dos 6z
oxlaqi doayerlorinin oldugunu, alimlor birliyinin 6z foaliyystindo miioyyon
oxlaqi normalar1 rahbar tutdugunu geyd etdi.

Prof. Dr. Forman Ismayilov ¢ixisinda miizakiroys ¢ixarilan problemin
oldugca aktual vo miirokkob oldugunu geyd etdi. Yeni Dovrds elmin hod-
dindan artiq yiiksok templorls inkisaf etdiyini, monoviyyatin iso geri qaldigi-
n1 goron, zokaya qarst ilk olaraq lisyan qaldiran ilk miitofokkirin mohz
J.JJ.Russo oldugunu vurgulayan Nitssenin fikirlorini gotirorok qeyd etdi ki,
Russonun moaqsadi manaviyyat, elm vo folsafoni paralellogdirmoak, yoni eyni
miistoviyo gotirmok olmusdu. Lakin o, bu masalonin 6hdosindon galo bilme-
mis vo onun isini Kant, ondan sonra iso Nitsse davam etdirmisdi. Boyiik
transformasiyalar asri olan XX asrdo Qoarb falsofasi homin bu ideyani inki-
saf etdirmigdi. Homin dovriin filosoflarinin fikirlorino gora, XX osrin {i¢ ib-
lisi var ki, bunlardan biri elm, ikincisi texnika, tigiinciisii 1so kiitlovilosmadir.
Sonuncunun sobobini onlar insanlar arasinda forqlori gotiiron tohsildo go-
rlirdiilor. Cixiginin sonunda bu olduqca aktual olan bir problemo gonclords
maraq oyatmaqda Falsofs diinyasinin xidmatinin bdyiik oldugunu vurguladi.

Daha sonra filosoflar seminar istirakg¢ilart maraqlandiran suallara
cavab verdilor vo genis miizakirs aparildi.

Prof. Dr. Solahaddin Xslilov 6z yekun sdziinds elm, sonat vo mone-
viyyatin bir araya gotirilmosindo falsofonin rolundan, gonc nasildos falsafi to-
fokkiirtin, dovlotcilik stiurunun formalasdirilmasinin ohomiyyotindon bohs
etdi.

Tadbirin sonunda Falsofi Diskursun qaliblori miikafatlandirildi, xatirs
sokillori ¢okildi.
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“Dayison va dayismaz qanunlar” movzusunda
elmi-falsafi seminar

21 may 2011-ci il, Baki

Iyun aymin 11-do Falsofo Diinyasinda “Dayison vo doyismoz qanun-
lar” movzusunda elmi-folsofi seminar kegirildi. Seminarda professor vo mii-
ollimlar, aspirant va tolabalor istirak edirdilar.
Seminar giris so6zii ilo agan Prof. Dr. S.Xalilov bildirdi ki, hal-hazirda
Sorqdo do, Qarbda do miioyyon mdvcud monbalor geyd edir ki, ganun doyis-
' ' mir. Qanun anlayisinin
torifindo do deyilir ki,
ganun sabit vo doyis-
mazdir. Masaloya forg-
li yanasirigsa, onda to-
rifi doyismoliyik. Bu-
nun iigiinso avvalca sa-
N bitlik, doyiskenlik ba-
| rodo danismaq lazim-
dir. Dayisiklik zamani,
bir 0Ol¢ii  vahidindon
basga bir 6l¢li vahidi-
na, bir sistemdon digor b1r sistema kecid zamani, iimiimiyyatls istonilon bir

ke¢id zamani, ya mokanca doyismo, ya zamanca doyismo zamani doyismo-
yon, sabit qalan seylor varsa, demoli, bu sabitliyin tomolindo noso bir ganu-
nauygunluq durur.

Daha sonra S.Xolilov bildirdi ki, 2 ciir sabitlik var: birincisi, biz abs-
trakt sokildo belo forz edirik ki, miitlog monada sabitlik var ki, burada heg
bir horoket, he¢ bir dayisilmo yoxdur. Ikincisi iso dinamik sabitlikdir ki,
onun i¢indo ¢oxsayli doyisilmo vo horokst olsa da, bu doyisilmonin 6zl o
godor miirokkab va yekcinsdir ki, o doyisilma dovr edorok ovvalki voziyyati-
ni alir; statistik doyisilmonin yekunu olaraq biitoviin iimumi voziyyati dayi-
silmir. Hor hans1 bir predmetin (mas., kitab) daxilinde molekullar, elementar

hissociklor, viruslar vo s. dayanmadan horokotdodir, amma biz onu gérmii-
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riik. Bu, hom da ela bir harakatdir ki, onlar yekun hala tasir gostormir, yekun
hal sabit galir. Yoni bu sabitlik nisbi sabitlikdir. Balko bizim qanun, doyis-
maz, invariant dediklorimiz, aslinds, daxili bir dinamikaya malik olan pro-
seslordir, balke orda nasa dayisir, amma naticods yena oavvalki vaziyyoto
golib cixir.

Movzuya bu ciir aydinliq gotirdikdon sonra Prof. Dr. S. Xolilov isti-
rakeilarin nazorino ¢atdird ki, tobii ki, bu sonsuz diinya, kainat bir qaununa-
uygunluq, nizam, ahong listlindo qurulub. Biz bu ahongi, qanunauygunlugu
deyil, miixtolif soraitlords, miixtolif clir tozahiir edon vo insan siiuru, idraki
tarafindon iizo ¢ixarilan, kosf edilon ayri-ayri qanunlar1 goriir vo dork edirik.
Bu monada ganunlarin miixtalif soraitlordo doyisdiyini do miisahido edirik.
Amma biitovliikkdo sonsuz diinyanin 6zii kimi onu ohato edon ganuna-
uygunlugu da sonlu varliq olan insan no tam dork, no do ehtiva edo bilor.

Seminar istirak¢ilarindan Elson Bagirzadonin folsofonin ganunlarinin
doyisib, doyismomasi barodo sualina cavabda S.Xoslilov karbon vo almaz
arasinda miiqayiso apararaq izah verdi ki, bu qanunlar da miioyysn monada
miitloq xarakter dagimir. Daha sonra Baki Dovlat Universitetinin 111 kurs to-
lobasi Elbrus Xasiyev sual verdi ki, Nyuton-Qaliley mexanikasinda tasir
edon ganunlarla Kvant mexanikasi qanunlari arasindaki forqi qanunlarin de-
yisilon olmasi1 kimi deyil, insan idrakinin tokamiilii kimi nazordon kegirmok
olarm1? Prof. Dr. S.Xolilov suala cavab olaraq bildirdi ki, kvant fizikas1 ya-
randiqdan sonra Nyuton mexanikasi qanunlarinin kigik stiratlorde va bdyiik
kiitlali cisimlor iiclin dogrulugu ortaya c¢ixdi. Tobii ki, bu, insan idrakinin
tokamiilii olmaqla yanasi, hom do onu ortaya ¢ixard:r ki, klassik mexanika
(Qaliley-Nyuton mexanikas1) qanunlar1 miitlaq deyil, nisbidir vo miioyyon
sortlor daxilindo tosir gostorir. Belo olan halda, ogor ganunlar miitloq yox,
nisbidirsa, demoali doyiso bilar.

Prof. Dr. K.Biinyadzado comiyyatde yazilan vo yazilmayan qanunlar,
insanlarin Ozlori {iglin miioyyonlosdirdiklori qanunlar barodo sual ver-
di. Prof. Dr. S.Xoslilov suali cavablandiraraq qeyd etdi ki, o miihit, sorait,
maddi diinya ki, bizdan asili olmayaraq yaradilib, Yaradan da onun ganunla-
rin1 qaydalarimi miioyyon edir. O miihiti, soraiti ki, insan yaradir, onun da
ganun vo qaydalarini insan miioyyon edir. Comiyyat qanunlarindan farqli
olaraq, tobiot ganunlarini insan yazmir. Insan sadoco 6z idraki vasitasilo o
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ganunlar1 kosf edir. ©bu Turxan deyir ki, diinya yazilmis bir kitabdir. Insan
da diinyanin yazildig1 “dili” dyronib diinyan1 “oxumaga” ¢alisir. Insanlarmn
0zlorinin yazdigi qanunlar iso comiyyato aiddir. Comiyyotdo gobul olunmusg
qanunlar1, agor onlar dovriin, zamanin toloblarine cavab vermirsa, onda on-
lar1 doyigsmok olar vo lazimdir. Amma na gador ki, comiyyatdo mévcud qa-
nunlar qiivvadadir, insanlar onlara amal etmok macburiyyastindadir.

Prof. Dr. Cahangir Mommaodli s6hboto qosularaq slavo etdi ki, comiy-
yatds qanunlarin doyisilib-doyisilmomosi mosslasindo i¢timai roy do mithiim
rol oynayir.

Firdovsi Fikratzadonin iqtisadi qanunlar barads sualini cavablandiran
S.Xaslilov bildirdi ki, igtisadi qanunlar da miitloq deyildir vo miioyyan iqtisa-
di modellora goro miioyyanlosdirilir. Comiyyst qanunlarinin, comiyyatin re-
al vaziyyetini dyronmoyin miithiim ohamiyystindon danmigan S.Xoslilov ce-
miyyotds totbiq olunan ganunlarin optimal islomasi {igiin homin comiyyatin
Oziiniin real voziyyetinin nozors alinmasini xiisusi vurguladi.

Daha sonra istirak¢ilar Amerika comiyyatinds qanunlarin doyismozliyi
barado miizakire etmoys basladilar. Dr. Tofiqg ©hmadov molumat verdi ki,
orada hakimlor ganuna, motno, s6zo tabe olmaqla yanasi, hom do hakim qa-
nuna sorh vermak soalahiyyatine malikdirler. Yoni aslinds gqanun 6zl sabit
qalsa da, ona verilon sorhlor ehtiyaclara goro doyisdirilorok dvriin tolobati-
na uygunlasdirlir.

Prof. Dr. Forman Ismayilov deyilonloro olave olaraq qeyd etdi ki,
Amerika konstitusiyasini hazirlayan insanlar onun asasinda elo miitlog, hom
do nisbi prinsiplor qgoymuslar ki, onlarin miixtalif orqanlar torofindon diizoli-
si, doyisikliyi homin qanunlarin doyigmozliyini tomin edir.

Baki Ddvlat Universitetinin miiallimi Dr. Dos. Matanat Abdullayeva
diinyanin iimumi bir ganunauygunluga, harmoniyaya tabe olmasi haqqinda
Nizami yaradiciligindan niimunslor gatirdi.

Sonda Prof. Dr. Solahaddin Xslilov seminara yekun vuraraq bildirdi
ki, hogigaton do, diinyanin tabe oldugu umumi gqanunauygunluqg, nizam vo
harmoniya dayismasa do (bu harmoniya va qanunauygunlugu doyismok yal-
niz, boyiik Yaradanin qiidratindadir), onun konkret halda, miixtolif soraitlor-
do vo miixtalif ciir tozahiirlori (hansi ki, biz onlar1 stiurumuzun mohsulu ola-
raq qanunlar kimi formuls edirik) nisbi xarakter dasiyir va doyisils bilar.
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Seminarin sonunda miikafatlar taqdim olundu. Professor Cahangir
Mommodli Azorbaycanda folsofi fikrin tobliginds, KiV-do isiglandiril-
masinda xidmatlorine géro AFSEA-nin foxri diplomu ils taltif olundu.

Daha sonra Falsafi Diskursun qaliblarina diplom vo miikafatlar toqdim
edildi vo xatirs sokillori ¢okildi.

61-ci Umumdiinya Fenomenologiya Kongresi

“Fenomenologiya va Insanin Kosmosda Mévqeyi —
Hbyat, Diinya, Tabiat, Yer”

27 iyun — 1 iyul 2011-ci il, Istanbul Kiiltiir Universiteti

27 iyun — 1 iyul 2011-ci ildo Tiirkiyenin Istanbul Kiiltiir Universitetin-
do “Fenomenologiya va Insanin Kosmosda Mévqeyi — Hoyat, Diinya,
Tabiat, Yer” movzusuna hosr olunmus 61-ci Beynolxalq Fenomenologiya
Kongresi kegirildi. Diinya Fenomenologiya Institunun prezidenti prof. An-
na-Tereza Timinieckanin rohborliyi vo Istanbul Kiiltiir Universitetinin tos-
kilat¢ilig1 ilo bag tutan konqresdo Amerika Birlogsmis Statlari, Tiirkiys, Al-

“ . J

maniya, Italiya, Belgika, Norveg, Macaristan, Ruminiya, Argentina, Conubi
Afrika Respublikasi, Latviya, Giirciistan, Polsa, Rusiya va s. 6lkolordon gol-
mis niimayands heyatlori tomsil olunurdu. Plenar iclasda Azarbaycanm nii-
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mayondo heyatinin bas¢ist AMEA-nin miixbir iizvii, prof. Salahaddin Xoli-
lov Kongresin Royasot Heyotina iizv se¢ildi.

Bes giin davam edon kongresds taninmis filosof vo alimlor fenomeno-
logiyanin bir sira aktual mosalalorini miizakire edib fikir miibadilosi apardi-
lar.

Elmi tadbirds professor Solahoddin Xolilovun “Agil va hiss hayat ma-
badinin karkasit va arakasmoalori kimi® vo folsofo elmlori doktoru Koniil
Biinyadzadonin “Hagqiqat yolu: Miitlagdon realliga, néqtadon cevraya”
movzularinda moruzalori boyiik maraqgla qarsilandi. BDU-nun bas miisllimi
Dr. Mehriban Qasimova vo AMEA-ni Falsofa, Sosiologiya vo Hiiquq Insti-
tutunun elmi is¢isi Dr. Samiro Hosonova da miizakirolordo foal istirak
etdilor.

Yekun iclasda Fenomenologiya Kongresinin ndvbati forumlarindan
birinin Bakida ke¢irilmosi gorara alindi.

Avrasiya makani:
tiirk olkalari va rus bolgalarinin XXI asrda
intellektual amakdashq imkanlart

Tiirk Diinyast Sosiologlarinin
1V Qurultay
4-5 oktyabr 2011-ci il, Ufa, Basqirdistan

4-5 oktyabr 2011-ci il tarixindo Rusiya Federasiyasi Basqirdistan
Respublikasinin paytaxti Ufa gohorindo Tiirk Diinyas1 Sosiologlarinin IV
Qurultay1 kegirilmisdir. Azorbaycanli elm adamlariin da tomsil olundugu
qurultayin isindo Rusiya, Tiirkiya, Qazaxistan, Qirgizistan, Ozbokistan, Ma-
caristan, Bolqaristan vo Almaniyadan ¢oxlu sayda elm adamu istirak etmis-
dir. Tirk Diinyast Sosiologlar Birliyi, Basqirdistan Sosiologlar Asso-
siasiyasi, Basqirdistan Elmlor Akademiyasi, Basqirdistan Dovlot Universite-
ti, Ufa Dovlot Aviasiya Texniki Universiteti vo Ufa Homkarlar Ittifaglar
Kadrlarmin Tokmillogdirmo Institutunun dostoyi va toskilatciligr ilo kegiri-
lon qurultayin asas movzusunu «Avrasiya mokani: tiirk 6lkslori vo rus bol-
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golorinin XXI asrds intellektual omokdasliq imkanlari»” togkil etmisdir.

Qurultayin agilis morasimindo ¢ixis edon Tiirk Diinyast Sosiologlar
Birliyinin yeni se¢ilmis prezidenti, professor Hayati Tiifek¢ioglu bolgs 6lko-
lorinin vo xalqglarinin ortaq madoni vo iqtisadi monfoatlori istigamatinds in-
tellektual omokdashigin
ohomiyyotini vurgulamis vo
bu qurultaymn garsiliglh elmi
olagalorin  dorinlogdirilmasi
sahasindo miihiim ohomiyyo-
to malik oldugunu qeyd et-
misdir.

Iki giin davam edon
qurultayimn plenar iclaslarinda
\6) seksiyalarda tiirk

: diinyasinin vo {imumilikdo
Avrasiya regionunun aktual problemlori mévzusunda moruzslor dinlonilmis,
osas miizakiro mdvzular1 haqqinda qarsiligh fikir miibadilosi aparilmigdir.
Plenar iclasda moruzosi nozordo tutulmus AMEA-nin miixbir {izvii
Solahoddin Xoalilovun qurultayin materiallarinda ¢ap olunmus “Avrasiya
madoaniyyatinin dzilinlidork prosesindo miiasir tendensiyalar” adli moaqgalosin-
do Avrasiya madoni-sivilizasiya mokanini toskil edon milli-madani xiisusiy-
yatlor aciqlanmig, moadoniyyastlorarast vo dinlorarasi dialoqun osas konturlari
tohlil edilmisdir. Azorbaycanli elm adamlarinin ¢ixislar1 xtisusi digqeto layiq
goriilmiisdiir. Qurultayin isindo istirak edon millot vokili, psixologiya iizro
folsofs doktoru Giilor ©hmodova 6z ¢ixisinda Azorbaycan vo Rusiya arasin-
da elmi-modoni olagolorin inkisaf dinamikasindan danigsmis, Azorbaycanda
usaq problemlorinin holli istigamatindo goriilon islordon genis etmisdir.
AMEA Falsofa, Sosiologiya vo Hiiquq Institutunun séba miidiri, fal.e.d. Fi-
zuli Qurbanov 6z moruzosindo tarixi yaddas vo tiirk sosio-modoni sistemlo-
rinin inteqrasiyast mosalolorine toxunmusdur. Qurultaym plenar iclasinda
moruzs ilo ¢ixis edon AMEA Folsofa, Sosiologiya vo Hiiquq Institutunun
aparici elmi iscisi, Azorbaycan Sosiologlar Birliyinin Icrag1 direktoru Obiil-
foz Siileymanov tiirk diinyasinin sosial masalalorinin holli istiqgamatindo or-
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taq sosiologiya noazoriyyasinin yaradilmasiin zoruriliyini vurgulamis, bu-
nun formalasdirilmasinin konkret yollarinin toklif etmisdir. Qurultay istirak-
c¢ilar1 miixtolif movzularda birgs sosial tadqiqatlarin aparilmasinin vacib ol-
dugunu geyd etmislor.

Qurultayin sonuncu plenar iclas birliyin toskilati mosololorinin vo qu-
rultayin noticalorinin miizakirasina hosr olunmusdur. Istanbul Universiteti
Avrasiya Institutunun direktoru, professor Hayati Tiifekcioglu yekdilliklo
Birliyin yeni prezidenti se¢ilmisdir. Qazaxistan Sosioloqlar Assosiasiyasinin
prezidenti Marat Tajin, Ufa Homkarlar Ittifaglar1 Kadrlarmin Tokmillosdir-
mo Institutunun rektoru Gali Galiyev, Qirgizistan Sosiologlar1 Assosiasiya-
smin elmi katibi Nurbek Omuraliyev, Ozbokistan Dillor Universitetinin ka-
fedra miidiri Komiljon Kalanov vo Azaerbaycan Sosiologlar Birliyinin icragi
direktoru Obiilfoz Siilleymanov Tiirk Diinyast Sosiologlar Birliyinin vitse-
prezidentlori segilmislor.

~ Ug Daniz Hivzasi Olkalori
Miistarak Idaraetma Madaniyyati va Yenidon Formalasma
Problemlori

13-16 Oktyabr, 2011-ci il, Istanbul, T tirkiya

13-16 Oktyabr tarixindo Tiirkiyonin Istanbul sohorindo Dévlot Aras-

Orta Asya ve Kafkaslarda
Bolgesel Dinamikler ve
Sovyet Sonrasi Gelismeler

Regional Dynamics in Central Asia
an’ @ jucasus and *
Pr ¥ ~viet Develor **"nts

kY '.‘-‘t
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dirmalar Fondu Istanbul Aydm Universiteti ilo birgo Ug¢ Doniz Hévzosi Ol-
kolori Miistorok Idaroetmo Madoniyyati vo Yenidon Formalasma Problemlo-
ri movzusunda beynolxalq elmi simpozium kegirtdi. 4 giin davam edon 42
seksiyadan ibarot olan simpoziumda Balkanlar, Orta Asiya vo Qafqazda
Bolgonin Dinamikas1 vo Sovet Sonrasi Proseslor, Yaxin $orq vo Simali Af-
rika adli 3 plenar iclas kegirilmisdir. Simpoziumda Araliq donizi, Qara doniz
va Xozor donizi hovzolorindo yerloson Slkoalorin siyasi, madoni vo iqtisadi
vaziyyaeti ilo bagl genis miizakirslor aparildi. Diinyanin 40 d6lkesindon siya-
sotcilor vo elm xadimlori simpoziumda istirak edirdilor.

Prof.Dr. Sslahaddin Xalilov simpoziumun “Orta Asiya vo Qafqazda
Bolgonin Dinamikast vo Sovet Sonrasi Proseslor” adli plenar iclasa rohbor-
lik etmis va giris nitqi ilo ¢ix1s etmisdir.

Simpoziumda Azorbaycani tomsil edon digor istirakcilardan Cavid
Valiyev — “Orta Asiya vo Qafqazda Bolgonin Dinamikas1 vo Sovet Sonrast
Proseslar”; Dos. Dr. Racab Rohimli — Azarbaycanda Dévlot Idaroetmosinda
Hoyata Kegirilon Islahatlar; Araz Qadimoaliyev — Giiniimiizdo Parlament No-
zaratinin Osas Formalar1 vo Azarbaycan Modeli; Tehran Hiiseynova — Keg-
misdon Giiniimiizo Azorbaycan — Korfoz Olkolori Arasinda ©mokdasliq;
Fikrot Alma — Azorbaycanda Idaroetmo Strukturunun Transformasiyasi;
Orastun Baxsgoliyev — Miibahisali Orazilor Siyasati Kontekstinds Dagliq Qa-
rabagin Ermonistana Birlogdirilmasi Cohdlori vo Bunun 9sl Mahiyyoati;
Aygiin Osgorzado — Ug Donizi Birlogdiron Qara doniz Igtisadi ©mokdashg
Corgivosindo Azaorbaycan-Tiirkiyo ©Omokdasligt mévzusunda ¢ixis etmislor.

“Postmodernizm sonrast Islam Diisiincasi”
Beynalxalq Konfrans

18-20 Oktyabr 2011-ci il, Kuala Lumpur, Malayziya

18-20 Oktyabr tarixindo Malayziyanin paytaxtt Kuala Lumpurda Bey-
nolxalq Islam Diisiincosi va Sivilizasiyasi Institutu (The International Insti-
tute of Islamic Thought and Civilization (ISTAC)) va Beynalxalq Islam

Universiteti “Postmodernizm sonrasi Islam Diigiincosi” movzusunda Bey-
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nolxalq Konfrans kegirtdi. Konfransm osas ideya xatti postmodernizm vo Is-
lam diislincasine yenidon baxis, postmodernizmin mahiyyatinin vo osas ele-
mentlorinin, ideyalarmin, Islam diisiincosi ilo paralel vo zidd saholorinin to-
yini va tohlili idi.

Ug giin davam edon beynolxalq konfransda todqigatgi vo filosoflar
postmodernizm va Islam diisiincasinin bir sira aktual mosalolorini miizakiro

edib fikir miibadilosi apardilar.
L2

Elmi todbirds folsofo elmlori doktoru Koniil Bilinyadzadonin “Diisiin-
colarin kosismosi: geyri-onanavi dialoq vo ya monoloq” mdévzusunda moru-
zasi boylik maraqla qarsiland1 vo miizakire olundu. Beynoxalq konfransda
homginin BDU-nun bas miiollimi Dr. Mehriban Qasimova “Igbal falsofasin-
do insan, Mon vo Comiyyat” vo AMEA-nin Folsofs, Sosiologiya vo Hiiquq
Institutunun elmi is¢isi Dr. Samiro Hosonova "Islam hiiquq diisiincosinda
adat vo oanano anlayisinin moslohat (comiyyastin yarari) kontekstindos toadqiqi
vo Postmodernizmin tasiri" adli moruzalorls 6lkomizi tomsil etmiglor.
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“Falsafo diinyas1” sayti daha genis miqyasli intellektual ictimaiyyati
falsafi problemlorin miizakirasina calb etmak maqsadilo ayda iki dafs “Fal-
safi Diskurs” kegirir. Hor diskursda oxuculara gorkamli filosoflari, yaxud
tarixan comiyyati maraqlandiran bir sual verilir va suala verilon an yaxsi
cavablar saytda yerlasdirilir. Ayda iki dafo bu problem atrafinda elmi-falsafi
seminar kegirilir, 3 an yaxsi cavab veran oxucu Falsafo Diinyasina davat
olunaraq miikafatlandwriliv, bu haqda malumat va sakillor saytda yerlos-
dirilir.

"Elm va sanatin inkisafi
manaviyyatin saflagsmasina yardimg¢t olurmu?"

Bu suala cavabina gors, moshur filosof Jan Jak Russo Fransa Akade-
miyasinin miisabiqosinda qalib golmisdir.

Momnunluq hissi ila bildiririk ki, mozmunlu va hartorafli cavablarin
say1 xeyli artmigdir. Qalib olmaga layiq muslliflor ¢oxdur. Onanavi galible-
rimiz olan Dr. Dos.Moatanat Abdullayeva vo Dr. Tofig ©hmodovla yanasi,
indi ilk dofs istirak edon va ilk dofo qaliblor sirasina daxil olan miialliflori
forqlondirmak gorarina goldik.
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1 yer — Elson Bayramzada:

Elm vo sonot hom insanin intellektual-yaradic1 foaliyyot istigamoti,
hom do 6zlorinin sosial funksiyasi vo totbiq sahasino gors bir-birindon forg-
londiyi ii¢lin onlarin insan monaviyyatina tosirini ayri-ayriliqda nazordon ke-
cirok. Yeni dovr elminin asas prinsiplorindon biri elmdon etik, psixoloji, es-
tetik amillorin konarlagdirilmasi olmusdur. Vo bu basadiisiilondir. Ciinki,
obyektiv biliyin oldo olunmasini qarsiya mogsod qoymus elm subyektiv
amillordon uzaqlagmali idi. Bu elmin osas sliar1 da “Elm — giicdiir” olmus-
dur. ©vvala, “giicdon” istifado onun sahibi olan subyektin tokco zokasindan
deyil, hom do iradesindan, irrasional keyfiyyotlorindon asilidir. ikincisi, el-
min asas qayasi tobiatin foth edilmosi idi. ©gor sohbat fothdon gedirso, de-
moli burada miioyyon doracade zorakiliq da var. Bu iso onu gostorir ki, el-
min yaranmasinda, formalasmasinda, mogsodindo hansisa etik prinsiplor do
ola bilmozdi, yoni, mahiyyatco bunlar ayri-ayr1 noaisolordi. Onlar1 hansisa
yolla govusdurmaq cohdlori bu giin do davam edir. O ki, qaldi elmin hansisa
naticosinin antibogori xarakterino (bu daha ¢ox elmi etikanin predmetidir),
burada elmin giinah1 yoxdur. Oks halda bu, bicaqla goatlo yetirilmis insan
6liimiinds bigagin cinayst mosuliyyatine calb olunmasina banzoyordi. O ki,
qald1 sonato (tabii ki, burada s6hbat incosanstdon gedir), bali, onun asas qa-
yasi monaviyyatin, oxlaqin saflagdirilmas: (antik estetik katarsis prinsipi)
olub. Lakin gercoklogmosi... Burada artiq suala biitovliikde cavab verilmasi
gorakdir. Insanin monoviyyatca saflasmas: elmliyin, yiiksok estetik zovqiin
deyil, miidrikliyin olamatidir. Vaxtilo Heraklit do deyirdi ki, ¢oxbilmiglik
agil Oyrotmir, yoxsa o Hesiodu vo Pifagoru, eloco do Ksenofani vo Hekateyi
do Syrodordi. Istor dini, istorso do etik-folsofi tolimlorda oksini tapmis oxla-
gi-monavi doyarlors (61diirmo, zinakarlhiq etmo, ogurlama, yalan danisma vo
s.) Otori nozor salsaq, onlarin hansi birinin dork edilmosi, ona omal olunmasi
ticlin elmi bilik gorokdir? Heg birino. Demoli elmin vo sonstin insan mono-
viyyatina pozitiv tosiri birbasa yox, dolayisi ilo miimkiindiir. ©gor elm (hom
tobiot, hom do humanitar), sonat rasional comiyyatin qurulmasina istiqgamot-
lonarso (“‘comiyyatin tokmillogdirilmasi), onlarin maarifcilik funksiyalari
On plana ¢okilorsa bu, siibhasiz ki, monovi saflasmaya yardimgi olar. Miiza-
kirays cixarilan sual boyiik aktualliq kosb edir. Problemin halli (vo yaxud
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ona cohd) falsofonin oshomiyyatinin neco boyiik oldugunu gostorir. Vo ma-
hiyyat etibarilo falsofoni “momlokatini vo sahligin1 qizlar1 arasinda boliisdii-
rlib tonha vo lazimsiz fiqura ¢evrilmis Kral Liro”, vo yaxud “biitiin yemoklo-
ri dadli etso do 6zii yemok ii¢ilin yararsiz olan adovaya” bonzodonlors tutarh
cavabdir. B.Sou deyirdi: “Biz (yoni basor dvladi — E.B.) gdydo qus kimi ug-
mag1, suda baliq kimi tizmoayi dyrondik, qalib yerds insan kimi yagamagi 6y-
ronmayimiz”. Bunu iss bizo elm yox, mohz FOLSOFO 6yradocak.

11 yer — Cavid Zeynalli:

Elm va sonoti yaradan, onu inkisaf etdiron insandir. Bu onun hoyatda
var olmaq, daha yaxs1 yasamaq, rifaha catmaq vo xosboxt olmaq istoyi,
stiurlu axtariginin naticosidir. Osrlor boyu insan nayinse axtariginda, 6z $oxsi
talobat vo tominatinin yaxsilagmasi ugrunda miibarizodadir. Miiasir elm va
ictimai stiur buna miixtolif istigamotlordon baxaraq, miixtolif qiymotlor
vermoya ¢alisir, onu bozon obrazlagdiraraq on ali hadisoyo ¢evirir. Mono elo
galir ki, elm vo sonatin yaranmasi insan tolobatinin ddonilmasinin tosdiqi
naticasidir. Milyon illordir ki, insan otraf miihitlo miibarizo aparir, ilkin ola-
raq primitiv sonat alotini yaratmaqla 6z otrafina qars1 iddiasin1 —yaradiciliq
bacarigin1 qoymusdur. Ik amok alotlorinin kosfi ilo o, rifahin no oldugunu
anlamaga baglayaraq abadi bir yola — sonat istiqgamatine horokoto baslamis-
dir. Bu yeni yaradiciligda iso o, daha mitkommal naticoys ¢atmagq iigiin elmi
rifah vo yagsamaq zoruratindon dolayr miixtalif kosflor etdi. Bu rifah vo to-
roqqinin mahiyyatini anlayanlar onu tarixds obrazlasdirmaga basladilar. No-
ticodo daha boyiik elmin vo sonatin iifliglori yeni fodailor ordusunun yaran-
masina nail oldu, o iifiiglorin arxasinda gizlonon namolum xosboxtliyin ar-
xasinca ylriigo basladi. Beloliklo, diinya elmi yarandi. Heg siibhasiz ki, bu
iki rasional saholorin varolusuna godor insanin mental tosovviirii vo mone-
viyyatt mévcud idi. Bels ki, manoviyyat masolosi ictimai vo fordi hadiso ki-
mi hom elm, hom do sonot sahasindaon iistiin olaraq, eyni zamanda agor belo
demok miimkiinss, onlarin yaranmasini zoruri va toskil edon bir sahodir. La-
kin monaviyyat miisbat vo monfi monada he¢ do bu sahosloro nazarst edo bi-
locok bir mosals deyildir. Manoviyyatin formalasmasi otrafla iinsiyyotdon —
ilkin olaraq ailo, maisot, yaxin insanlar, ictimai-sosial miihit vo bir sira bag-
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ga fundamental amillordon vo hatta bir az daha dorino gedoriksa, tobii iqlim
cografiyasindan asili olan mosaladir. Miiasir diinya bdyliik inkisaf morhalosi
kegarak bugiinkii soviyyaya golib cixmisdir. Indi miixtolif sonat saholorinin
elmi vo hotta elmsilinasligt meydana golmis, yoni texnologiyalar, daha dorin
sonat niimunslori yaranmigdir. Stibhasiz ki, inkisaf prosesinin noticosi olaraq
yaranmis hiiquq vo demokratik doyarlar, qlobal insani miinasibatlor, ictimai-
madoani slagolor, oxlag vo monaviyyat baximdan bdylik, basori hadisolordir.
Bunlarin hamis1 kesmokesli vo ziddiyystli uzun tarixi prosesin naticasi vo
nailiyyoti hesab oluna bilor. Lakin elm vo sonst insan monaviyyatini uzun
osrlor boyu no godor saflagdira, kamillosdirs, alilosdira bilmisdir? Bu sual
altinda olan daha dorin bir masoaladir. Yani sual oluna bilar, elmsiz va sonat-
siz 0z sado hoyatin1 yasayan qodim icma insani, atom silahini yaradan, kos-
mosu foth edon, nanotexnologiya yaradan miiasir insandan ns gador mone-
viyyatca asagida idi? Yaxud Misiri, Romani insa etdiron agalar no doracodo
tohqir etdiyi qullarindan daxilon, monan {iistiin idilor? Qodim diinya miidrik-
lorini miiasir zamandan boyiik mosafo ayirir. Bu miiasir elm vo sonat insani-
nin monavi ustiinliiyli kimi gabul edilo bilormi? Yaxud o dovriin “sivil “vo
“barbar” insanmi ilo miiasir sivil vo barbar insan arasinda monovi doyorlor
coxmu inkisaf edorok doyisib? Yeni anti insani harokot vo ideyalarin, forma-
sin1 doyismis vo qloballagsmis miinaqiso vo xasto tofokkiirlo XXI asro 6z de-
struktiv mofkuralorini siirliyon, basoriyyato daimi yeni ideoloji viruslar ixrac
edon, basqa insanlar1 onlarin inanmadigini gobul etmodiyino goro hozm eds
bilmoyan “agilli canlilarin” alinds elm vo sonot monoviyyata xidmot eds bi-
lormi? Sual miixtalif yondon, baxis vo istigamotdon cavablandirila bildiyi
liclin ona bir monal1 cavab vermok miimkiin deyildir. Lakin basga bir yon-
don baxarigsa, elm vo sonot insana onun rifahina, kamillosmosino, ruhunu
oxsamasina, zévqiiniin yaranmasina, saglamliginin qorunmasina, bir sozlo
insanliga, basora xidmat etdiyi {iclin onu mohz yeni monaviyyatin da yaradi-
cis1 hesab etmok olar. Bu fikrin tarixon torofdarlari daha cox olmusdur.
“Omok insanmi yaradir”, “Bir saatliq elm altmis illik ibadotdon {istiindiir”,
”Elm hotta Cindo belo olsa onun dalinca gedin” vo s. kimi ¢ox niimunalor
gostormok olar. Lakin biz burada bir saatliq elmin altmis illik ibadstdon
istiin tutulmasi mosalosindo elmin monoavilikdon daha iistiin tutuldugunun
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sahidi olurug. Belos ki, diinya xalglarinin demok olar oksariyyatindo ibadot
anlayis1 monaviyyat hadisosi kimi gqabul olunur vo basa diisiiliir. Lakin elm
konkret bu kolamda ibadostdon {istlin tutulmaqla o monavilikdon do daha de-
rin hadiso kimi toqdim edilir. Mantiqi diisinco do agor belo demok miim-
kiinss ¢ox hallarda elmi va sonati bozon monavi masalalordon ya iistiin vo ya
ona paralel nosns kimi ortaya qoymaq tosobbiisii ilo ¢ixis edir. Lakin sonda
bu suali ortaya qoyan insan vo diislinco sahiblorino tosokkiir etmoklo yanasi
onu bir daha demak istordim ki, elm va sonat monoviyyatla {ist-iisto diisorak
biri digorini tamamlayanda o, qurmaga, yaratmaga isiq vo nura, oksi olanda
159 tonazziil vo dagintilara sabab olur.

111 yer — Elbrus Xasiyev:

Bu suala birmonali va birtarafli cavab vermok bir az ¢atindir. Diisiinii-
rom ki, bunun iigiin elm vo sonotin yaranmasi vo inkisaf tarixino qisa da olsa
nozor salmaga ehtiyac var, ¢iinki elm comoyyatdo miixtolif dovrlordo miixto-
lif funksiyalar1 yerino yetirmisdir. ©vvalca, sualin birinci hissasindon basla-
yaq. Qisa sokildo elm tobiot, comiyyat vo tofokkiir haqqinda biliklor sistemi
olub, homginin bu biliklorin istehsalina yonolmis foaliyyatin biitiin mogam-
larin1 6zlindo ehtiva edir. Miiasir anlamda elm yeni dévrdon baslayaraq for-
malagmis vo biri-birindon ayrilmigdir. Biliklorin tarixi iso daha godimdir. No
vaxt ki, insan 0zii vo diinya haqqinda diistinmoys vo “niyo”lori axtarmaga
baslayir, insanin diinyaya miinasiboti formalasir (xtisuson praktiki vo idraki
miinasiboati) o vaxtdan biliklor yaranmaga baslayir. insan tobiotin hazirki ha-
It ilo razilagsmir vo onu 6z tolabatlarini 6domok tigiin doyisdirmayo ehtiyac
hiss edir (praktiki miinasibat). Bunun ii¢linso insana bilik talab olunur. Belo-
likla, insan tobiati dork edir (idraki miinasibat), bu zaman iso idrak prosesi-
nin naticasi olaraq bilik aldo edir vo bu bilikdon 6z giindslik hoyatinda isti-
fado edir (sohbot halos ki, godim dovrdon gedir). Nohayatds, bu iki miinasi-
bot formasi biri-biri ilo qarsiligh slagads inkisaf edorak yeni biliklorin ya-
ranmasina sorait yaradir. Insanin vo modoniyyatin besiyi Sorq oldugundan
ilkin biliklor do mohz sorq 6lkolorindo (Misir, Babilistan, Sumer, Hindistan,
Cin...) yaranmigdir. Bu 6lkalords insanlarin bilavasito hayat goraitinin tosiri
ilo tobiat, comiyyat haqqinda biliklor toplanir (empirik), dork edilir, imumi-
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logdirilir, miioyyon monada nozori soviyyays kecir (amma holo sistemlilik
yox idi) vo belsliklo do, Riyaziyyat, Astronomiya, Montiq kimi elmlarin il-
kin riiseymlori yaranir. Onu da qeyd edim ki, elmlo maggul olan insan {igiin
o dovrdo bos vaxt da (asuds vaxt) zoruri idi. Bu is9 fiziki vo zehni foaliyyot
biri-birindon tam ayrildig1 soraitdo miimkiin oldu ki, bu da 6ziinii daha opti-
mal sokildo godim Yunan Polislorinds gostordi. Yunan polislorindo ictimai
miinasibatlorin vo amok boélgiisiiniin inkisafi ( zehni va fiziki, homg¢inin do
digor sonat saholori) elmlo mosgul olan vo mifoloji tasovviirlordon uzaqlas-
maga c¢alisan insanlarin meydana golmosino sabob oldu. Belsliklo ds, ilkin
elmi biliklorin godim sorqds yaranmasina baxmayaraq, bu biliklor qodim
Yunanistanda sistemlosdirilmoys baslandi. Antik dévrdon yeni dovrs vo so-
naye inqilabina godar elmin baslica funksiyasi izahedici funksiya olmusdur.
Bura goador deyos bilorom ki, elm miioyyon monada monoviyyatin saflagsmasi-
na komok edirdi, baxmayaraq ki, biliklorin yaranmasina ilkin sobab insanla-
rin 6z maddi tolobatlarin1 6domak istoyi olmusdur. Bu dévrdon sonra iso el-
min moanaviyyatin saflasmasinda miisbot roluna miinasibotim pessimist ola-
caq ki, bunun da sobobi belodir: intibah dovrii falsofasi (vo hom do elmi,
¢linki elm hals ki, falsofonin torkibindos idi) insan1 har seys qadir olan mox-
luq kimi goylors galdirdi, humanizm, insan xosbaxtliyi kimi bazi prinsiplori
gotirsa do, oslindo, 9sas masolo insanlarin, comiyystin maddi rifahinda (xos-
boxtliyinds) idi. Belsliklo, bels bir fikir formalasd: ki, insan hor seyo qadir
oldugundan tobiosto do agaliq eds bilor vo etmolidir. Noticods, tobist elmlori
(xtisuson do, Fizika, Riyaziyyat, Kimya) siirotlo inkisaf etdi. Mogsad iso to-
biot iizorindo hokmranliq etmoklo insanlara daha yaxst maddi tominat ver-
mok idi. Beloaliklo do, elm (vo ya elmin naticolori) maddi sorvatlor istehsali
dalinca “qagmaga” vo insanlar1 da &z arxasinca siiriiklomoyo basladi. Insan-
lar sanki, maddi sorvatlorin quluna ¢evrildi. Amma bir sey unuduldu ki, in-
san ancaq maddi sorvatlo xosboxt ola bilmaz, ¢iinki o, hom do ruhi varliqdir.
Insan mohz monovi diinyasi ilo birgs insanliq mahiyyeti kosb edir. Voziyyat
belo oldugda fikrimizco, elm insanlarin monoviyyatini noinki, saflagdirir,
hotta asindirir, ¢iinki maddi doyorlor 6ndo, monoavi doyorlar iso kdlgods gal-
dig1, hotta monovi doyorlorin do maddi doyor meyari ilo dlgiildiiyli bir co-
miyyatdo hansi monavi, oxlaqi saflasmaqdan danisa bilorik? Bunun montiqi
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naticosi 189 bugiinkii Avropa vo Amerika comiyyatloridir. Bunu isa, manco,
tosvir etmaya ehtiyac yoxdur, ¢linki bu comiyyatlords demoralizasiyani hor
kos goriir vo bilir. Sonralar irrasional falsofo (Sopenhauer, Nitsse, Haydeg-
ger va b.) gostordi ki, insan nainki hor seys gadirdir vo tobistin agasidir, hot-
ta insan o qador zoaif vo aciz varliqdir ki, o, he¢ 6zii-6ziiniin bels agas1 olmaq
igtidarinda deyil... Amma golin baxaq gorok ki, Sorqde do voziyyat belomi
olmusdur? Qatiyyatlo deys bilorom ki, Xeyr! Ciinki Sorqds elm (vo ya onun
naticolori) miitlog monada maddi sarvatlors xitab etmomis, he¢ vaxt insanin
ruhu unudulmamis hatta insan ruhuna, onun monaviyyatina xitab daha giiclii
olmusdur. Ibn Sina, Forabi, Bohmonyar, Tusi, al-Biruni kimi miitofokkirlor
oxlaga, monoviyyata hor zaman 6z elmlorinds boylik istiinliikk vermislor.
Qoarb iso bu yiiksok doyarlori elma qurban verdi. Ona goro do Elm Sorqds
yarandi, amma onu Qarb inkisaf etdirdi. Bozon Qorbdo deyilir ki, Sorqdo
elm olmayib... Birco niimuns deyacoyom: Bu giin Qarb 6z kompiiter texno-
logiyalari, yaratdiglar1 informatika, Kibernetika va s. kimi elmlorlo Syiinir...
Ogor al-Xarozmi tofokkiirliniin ziyas: Riyaziyyatin qaranliq dovriinii isiqlan-
dirmasaydi, Alqoritmlor nozariyyasi (monasi “Xarazmi yolu” demokdir) ya-
radilmasaydi, indi bu elmlordon hansi var idi? Yeri golmiskon, bu elmlorin
naticolorinin comiyyastds istifadasinin bir ¢ox insanlarin monaviyyatinda, ox-
laginda, psixikasinda yaratdigi problemlor Qarb elminin insana, onun mona-
viyyatina, oxlaqina verdiyi on boyiik bolali tohfslordondir. Bu bolalarin ha-
misin1 yazmaga is9 bir kitab lazimdir.

Onu da geyd edok ki, biz, asason, tobiot elmlorini vo miiasir elmlori
nozordo tuturam, ¢iinki hazirda insanlar bu elmlorin naticalorindon demok
olar ki, biitiin saholords istifads edirlor. Bu monada elmin insan monoviyya-
tina miisbot tosirino miinasibatimiz pessimistdir. Humanitar elmlora, xiisu-
son folsofoyo vo ilahiyyata iso miinasibotimiz forqlidir. Folsofo biitiin elmlo-
rin fovqiindo duran, elmlor piramidasinda on yiiksok zirvodon asagidaki
elmloro daha genis baxis bucagi ilo baxan bir elm sahosi oldugundan bu isdo
daha ¢ox rol oynaya bilor. Folsofo (ideologiya yox) insana monavi doyarlori,
oxlaqi keyfiyyatlori, ilahiyyat iso insana onun ruhunu, haqqi, odaloti, bu
diinyada tistlinliiyiin maddi rifahda yox, ruhi rahatligda oldugunu unutdur-
mur vo bunun yollarin1 gostorir. Bu giin hor seyi olan avropa comiyyatinin
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do folsofayo boyiik dnom vermasi va Islama golon insanlarin sayinin artmasi
mogoar bu deyilonlarin tosdiqi deyil mi?

Sualin 2-ci hissasini cavablandirmadan 6nce onu geyd edok ki, biz be-
lo hesab edirik ki, monoviyyatin saflasmasinda bozi istisnalar1 ¢ixmaqla
sonatin rolu (incoesonat) elmdon daha istiindiir. Holo godimdan incosonstin
insan torbiyasinda, oxlaqi vo monavi cohotdon kamillogsmasindo boyiik rol
oynamasint bdyiik miitofokkirlor qobul etmislor. O zaman ki, insanlar 6z
monavi diinyalarini ifado elomak ehtiyacini hiss etdilor, realligda gérmak is-
todiklorini amma goro bilmadiklorini ifado elomok vo diinyanin daha mii-
kommal tosvirini vermok ehtiyacini hiss etdilor, o vaxtdan da incosonot mey-
dana goldi. Incosonat da diinyanin insan torafindon dorkinin xiisusi formasi-
dir. Hegelo gora, incosonatin folsofasini Estetika dyronir. Estetika iso diinya-
nin hisslo qavranilmasidir. Onun morkozi anlayislarindan biri Gozollik anla-
yisidir ki, bu anlayisla tanisliq incosonastin insan torbiyasinds, monaviyyatin-
da oynadig1 miisbat rolu gérmoys imkan verir. Masalon, Sorqds gozsllik an-
layis1 xeyirli olan, faydali olan kimi (Misir), hom do oxlaqi (etik) gozsl olan
kimi anlagilird1 (Hindistan, Cin ). No ki, xeyirli vo faydalidir demali o g6zsl-
dir. Zordiistilikde iso gozolliyin monbayi “xeyirli s6z”, "xeyirli fikir” vo “
xeyirli amal idi”. Bu triada iso insan monaviyyatinin, oxlaqinin saflasmasina
va xeyrin sor iizorindo goalobosino gotirib ¢ixarirdi. Qadim yunan miitofok-
kirlorindon Platonun fikirlori moni daha ¢ox calb edir. Platona gora, gozalli-
yin manbayi bu diinyada yox, ideyalar soltonatindo idi. Bu diinya iso homin
soltonotin kolgoasidir vo buna goro do bu diinya miikommal deyil. Bununla
Platon no demok istoyirdi? Fikrimizco, insan incosonot vasitosilo diinyanin
kamil obrazini yaratmaga calismagqla, aslindo, geyri-miikommal olan diinya-
dan miikommal olan ideyalar soltonstino, kdlgo olan diinyadan nurlu, isigh
ideyalar soltonoatine niifuz elomoyo calisir. Mohz belo insanlar kamillik zir-
vosing ucala bilirlor (hom monoavi-oxlaqi, hom do tofokkiir baximindan). Pla-
tonun tobirinco desok, agor bu diinya miilkommal olsaydi onda {imumiyyatlo
sonoto ehtiyac olmazdi... Amma bunlarla yanasi Platon miixtolif insanlarin
miixtolif monovi diinyaya malik olmalart vo bunu sonotlo reallasdira bilocok-
lorini nozoro alaraq hom do onu vurgulayirdi ki, sonst bozon insan torbiyo-
sindo zorarli do ola bilor. Ona gors do bir ¢ox sahalords oldugu kimi, incaoso-
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nato do dovlst nozarati olmalidir. Platondan forqli olaraq Aristotel incosone-
tin zororini qabul etmir vo bildirirdi ki, incosonstin funksiyasi insanlari mo-
novi kamillogdirmak, “tomizlomok™, olmalidir (katarsis tolimi). Aristotel bu-
raya teatr1 da olava edirdi. Sonraki dovrlorin falsofi fikir tarixinds do asason
incosonatin insan torbiyasinds, oxlaqinda, monavi kamilliyindo miisbat rolu
geyd olunur (amma mon burda yazmagi uygun gérmodiyim bozi saboblors
goro intibah dovril incosonatini bura aid etmozdim). Biz do bu ndqteyi-nozo-
ri miidafis edirik. Ciinki incosonat birbasa insan monoviyyatina, ruhuna, ox-
lagina xitab edir vo insanin monovi tolobatlari ilo baglidir. Bu istor, musiqi
olsun, istor, rasm asari olsun, istor adabiyyat olsun. Bozon bir rossam bir
tabloda, bir bostokar bir musiqids insana elo ideyalar asilayir ki, onlar1 qa-
lag-qalaq kitablarla insanlara basa salmaq, anlatmaq olmaz. Tabii ki, incoss-
natdo do bazon zororli naticalor olur vo bu mogamda Platona haqq vermok
olar. Amma biitiin bunlara baxmayaraq, diislintirom ki, insan monoviyyati-
nin saflagmasinda incosonot elmdon daha {istiin mévqgeys malikdir. Sonda
onu qeyd edok ki, istor elm olsun istor sonat olsun, ogor insan monaviyyatint
zororli tosirlordon qorumaq istoyirso onlarin o noticolorindon istifads
etmolidir ki, insan monaviyyati asinmaya moruz qalmasin.

1V yer — Sayali 9liyeva:

Insan bu diinyaya golir, ¢ox ¢otin bir uygunlasma prosesi kegorok
miloyyon morholoya catir. Bu morholodon baslayaraq o, 6ziindo diinyani
dork etmok tolobati duyur. Diinyan1 dork etmok iso 6ziiniin on yiiksok ifa-
dosini elmds tapir. ”Elm insan foaliyyastinin tarixon gorarlasmasi, diinyanin
dork edilmasing va onun praktik doyisdirilmasine dogru yonsldilmis proses-
dir”. Sonra insan miioyyan elm vo sonoto yiyalonir vo moqsad olaraq onu
giinbagiin inkisaf etdirmayo yonlondirir. Insan daxilindoki potensialini {iza
¢ixarmaq bacarigi sayasindo miikommal elm vo sonato sahib ola bilir. Mone-
viyyat anlayis1 mohz insana aid oldugu {i¢iin biz bu suala comiyyat tizvlori-
nin monaviyyatinin saflagsmasi prizmasindan yanasmaliyiq. Ciinki hor hansi-
sa bir dovloto moxsus elm vo sanatin inkisafi o, dovlatin iizvlerinin bacari-
ginin bohrasidir. Bu insanlar mitkommal tohsil, tocriibe sayosinds elmds vo
sonatdo boylik s6z sahibi ola bilirlor. Lakin magar bu onlarin monaviyya-
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tinin saflifindan xobor verirmi? Golin bir anliq Avropaya nozor salaq. Bu
giin Avropa elm va sonatin inkisafi baximindan boyiik ugurlar sldo edir. Ha-
min1 yiiksok elm vo sonat sahibi olmaga, demokratik diisiinmoys ¢agirir.
Bas oksor avropalinin monavi hoyat yasantisi no soviyyoadadir? Monavi he-
yatin ayrilmaz hissolori olan sevgi, hormot, oxlaq normalari, ailoys bagliliq
hissindon mohrum deyillormi? Neca deyarloar, sivilizasiyanin pik ndqtssi co-
miyyaotin monaviyyatsizlasmasidir. Mancs, monoviyyatin safligi hor bir insa-
nin damarinda axan qan kimi yalniz onun 6ziino moxsusdur, yoni bu varsa
var, yoxdursa, he¢ bir elmliliyin olmas1 vo ya hansisa yiiksok sonoto sahib
olmasi onu yarada, slolxiisus saflagdira bilmoz.

Digor torofdon baxdiqda iso yiiksok monavi doyarlors malik insan ol-
batto ki, no qodor ¢ox elm vo sonats sahib olsa, biitiin bunlar1 6ziinds inkisaf
etdirdikca, bir o godor do monaviyyatinin giinbagiin daha da saflasmasinin
sahidi olacaq. Bir daha vurgulamaq istordim ki, biitiin bunlar insanin daxi-
lindon golon hisslordir. Olbatts ki, manavi doyarlorin yiiksok elm vo sonatlo
harmoniya halinda birlosib, inkisaf etmasi comiyyat iliclin daha faydali ola-
cagini diisiiniirom.

—Seyran Quliyev:

Go6zal sualdir. Man bu sual strafinda fikirlorima Ciibran Xalil Ciibra-
nin bels bir fikrini xatirlamaqla baslamaq istoyirom: Hiss vo agil hoyat go-
misinin yelkoni va siikani kimidir. Biri harokats gatirir, o biri istiqgamatlon-
dirir. Insan duygular1 vasitasilo noyiso duyur, hiss edir, onu agil siizgacindon
kegirir, hoyat foaliyyatini bu vo ya digar sokilds toskil edir. Insan hoyatinda
hiss vo agilin balans1 pozulanda iso o, xosagalmoz hallarla {izloso bilir. ifrat
rasionalizm insani uguruma apardigi kimi ifrat irrasionalizm do insani1 fala-
koto aparir. Miiasir dovriin insanindan qgalbinin sasini duymasini vo bu sosi
aglina otiira bilmasi tolob olunur. Sonat insanin galbinsg tesir edir, elm insa-
nin diigiincasina. Ogor incasonatin mogsadi insanin emosional monavi alo-
mini zonginlogsdirmakdirso, elmin maqsadi onun intellektual alomini zon-
ginlosdirmokdir. ©gor Incosonatin mogsadi insanin estetik zévqiinii tokmil-
logdirmokdirsa, elmin mogsadi insan1 daha bilikli etmok vo bu biliyin sosial
giico ¢evrilmasi sayosindo onun imkanlarii artirmaqdir. Goriindiiyt kimi
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har ikisinin obyekti do subyekti do insandir. Boylik incosanat osarlori do in-
sanlar torofindon yaradilir, boylik elmi kosflor do insanlar torofindon edilir.
Hor ikisinde do bunlarin istifadogisi insanlar olur. ©gor belo olmasaydi, o
zaman nd elm, no do sonat olardi. Elmdo do sonstds do yaradilanin istehlak-
¢i1s1 olmasa onu na elm na do sonat asari adlandirmaq miimkiindiir. Bali so-
natin do elmin do insan monaviyyatina tosir imkanlart vardir. Elmlo moggul
olan insan 6z monaviyyati ilo digorlorindon secilir. Bu zaman bels bir sual
yarana bilor ki, bas elmo mosgul olmayan insan neco? Manoviyyat cohatdon
o insandan gerimi qalir? Man bu suala belo cavab verardim : xeyr bels deyil.
Hotta bozon elmlo mosgul olmayan insan monoviyyat cohotdon elmli
insandan zongin monaviyyata malik ola bilor. Elmli insanlar deyildimi atom
bombasi diizoldib yiizlorlo insani kiilo geviron? Sonat asarlori noinki her
hansi1 insanin monaviyyatina tosir edir hatta insanlarin monoviyyatina yaxsi
moanada tasir edir. Man bels hesab edirom ki, tosir imkani baximindan elm
sonatdon ¢ox geri qalir. Elo asor yarana bilor ki, o insanlarin monaviyyatina
tosir edo bilor noyin ki hor hansisa fordin. Bu baximdan Viktor Hiigonun
"Saofillor" romant sdyladiyima misal ola bilor. Romanda Jan Valjan va yepis-
kop Miriel sohnasi ¢oxlarimizin yadindadir. Tasadiifi deyil ki, M. Qorki be-
dii odobiyyatin tosirindon danisarkon geyd edirdi ki, badii adobiyyatin tosiri
ona gora ¢coxdur ki, o eyni zamanda hom hissiyyata, hom do diisiincoys tosir
edir. Epik osorlor asasinda hoyati andiran kinolarin ¢okilmasini do dediklori-
mizin lizoring alavo etsok bu baximdan séylomok istodiyim fikrin mahiyyati
bir az da aydinlagsmis olar. Amma sonot tokco badii adobiyyatdan, epik osor-
lordon ibarot deyil. Monaviyyata tosir baximindan musiqi, tosviri sonat do
miloyyon imkanlara malikdir. Musiqi var insanin emosional halina tosir edir.
Masalon go6zal rogs havalarimiz. Musiqi var insani diislindiiriir. Masolon,
Vagqif Mustafazadonin osorlori. Hotta Estetik Suxomlinski musiqini oqli tor-
biyalondirmonin on effektli vasitosi sayir. Tosviri sonot osorlori var baxirsan
insanda xos ovqgat yaradir. Mosoalon gézol monzora rosmlori vo s. rosm asor-
lori do var insani diisiindiiriir, onda tosvir olunan obrazlarda rossamin no de-
mok istodiyi tam molum olmur. Masolon, Mona Liza, Isanin son axsam ye-
moyi asari. Beloliklo, sonot asorlorinin hisso va diisiincoyo tosir etmosi dra-
maturgiya vo teatrda da gorsonir. Hotta burda balans tam yar1 yariyadir.
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Sonda biitlin bu deyilonlori yekunlasdirib deys bilarik ki, elmli insan estetik
hisso malik olmadan tam kamil insan sayilmaz. Siller do bu masoloys diqqst
yetirorak geyd etmisdir ki, insanin kamilliyi onun hissi vo aqli qlivvalorinin
vohdatindadir.

A.Puankare sual verir: "Miimkiindiirmii ki, biitiin tabiat
miintazom tokamiil kecirdiyi halda, o qaydalar ki, onlarin
asasinda bu tokamiil hayata kecir, - dayismaz qalsin?'"

Boyonilon cavablardan 4 on yaxsisi miikafata layiq goriildii. Miinsif-
lorin gorarina osason, daha 8 diggotolayiq cavab iso Folsofi Diskursun yekun
mocmuosi hazirlanarkon ora daxil edilocak.

1 yer — Anar Cafarov:

Tofokkiir godim dovrlordon baglayaraq otraf alomdo doyisikliklorin
bas verdiyini miisahido etmigdir. Antik dovriin bir sira filosoflar1 (Heraklit,
Kratil vo s.) doyisikliklori hatta miitlaglogdirmokdon do ¢okinmomiglor. Do-
yisikliyin tobiotds asanligla miisahido olunmasi vo ya sliurun otraf alomi do-
yisiklikdo dork etmok “istomosi” iso parmenidsayagi spekulyasiyalar1 arxa
plana ke¢irmigdi. Zaman keg¢dikco iso tofokkiir gergoklikdo bas veran doyi-
siklilorin “spontan” xarakterini daha ¢ox azaltmaga “nail olmus”, ona miioy-
yon bir “diizon” vermisdir. Lakin bu “diizon” noyiso doyismaz, osas kimi go-
tiirmok hesabina basa golmisdir. Yaxud istonilon elmi vo ya folsofi sistem
gergokliyin doyisiklikdo, tokamiildo vo ya inkisafda dork olunmasi {i¢iin ga-
baqcadan, apodiktik gobul edilmis prinsiplori 6ziino dayaq kimi gotiirmiis-
diir. Bu prinsiplor vo ondan ¢ixarilan qaydalar iizorindo iso gergokliyinin fik-
11 konstruksiyasi qurasdirilmisdir. Artiq elm va folsofonin togribon 2500 illik
tarixi vardir. Bu vaxt arzindo bosoriyyot gergokliyi miixtolif ciir, forqli sop-
kilords izah edo bilocok folsofi vo ya elmi-nozori sistemlor yaratmisdir. Bi-
zim homin o prinsip vo gaydalarin da doyisib-doyismodiyini miisahido et-
mok imkanimiz vardir. Ancaq, ola bilsin ki, XIX osro qodor tofokkiiriin bu
sualla ¢ix1s etmok imkani yox idi. Idrak problemlori ilo mosgul olan bir sira
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filosoflarin gercgokliyin dorki iiclin miioyyan etdiyi ilkin dayaqlar istonilon
hal iiciin doyismoz qalirdi. Masalon, XVIII osrin dahisi 1.Kant doyisikliyi
yalniz empirik idraka aid edirdi. Aprior bilik iso onun ii¢lin doyismoz struk-
tura malik idi. Alman filosof 6z mdvqeyini asaslandirmaq {i¢iin homin dovr-
do sarsilmaz hesab olunan Evklid handasasing, Yeni dovr hesab vo mexani-
ka nazariyyasing sdykonirdi. Lakin XIX-XX asrin avvallorinin bir sira elmi
yeniliklori Kantin hissiyyatda aprior bilik formasi kimi gétiirdiiyii mokan vo
zaman haqqinda tosovviirlori do doyisdirdi. N.I.Lobagevski evklidsayagi
mokan qavrayisini, A. Eynsteyn (bozilori nisbilik nazariyyasini elo A. Puan-
kareys aid edirlor — A.C.) is9 6ziina qodor formalagmis zaman anlayisini do-
yisikliklorlo bosoriyysto togdim etdi. Beloliklo, bolko do on sarsilmaz olan
da basqa ciir gavranilmaga baslandi. Sualin (essenin baslig1 nozords tutulur
— A.C.) qoyuldugu dovr da elo mohz klassik elmin bohran kegirdiyi vaxta
diisiirdii. Varlig1 universal sistem kimi toqdim etmoys calisan klassik elm
relyativist xarakterli geyri-klassik paradigma ilo avozlonmokds idi. XIX asr-
do fundamental elmlorin siiratli inkisafi notico olaraq, diinyanin kefiyystco
yeni elmi monzarasini ortaya qoydu. Artiq geyri-klassik elmin qaydalar1 da
forqli ciir idi. Qeyri-klassik paradigma, dekartsayagi, elmlorin bir-biri ilo
“gohumlugundan”, metodun vahidliyindon danigmaqdan daha ¢ox elmlor-
arasi forqliliklordon vo pliiralist, bir-birini avoz eds bilocok qaydalarin mov-
cudlugundan s6z acirdi. Hegelin tobirinco desok, komiyyat doyismoloari (el-
mi biliklorin toplanmasi) keyfiyyot doyismolorino (burada: metod vo ya qay-
da) do sobab oldu. Miiasir postgeyri-klassik (postmodern) elmds iso bu ten-
densiya siirotlonmisdir. Getdikco gerc¢okliyi daha da mozaik vo ¢oxvariantli
sokildo togdim etmoys calisan postmodern elmin qaydalar da doyiskondir.
O qgodor doyiskondir ki, artiq kegon asrin ovvallorindo A. Puankarenin qoy-
dugu sual ¢oxdan 0ziliniin birmonali cavabini tapmisdir. Boli, deyason, indi
eyni ¢aya, heg iki dofo do yox, bir dofo do girmok miimkiin deyil!

11 yer — Sahil Sirinov:

Biz hor hansi bir mdvzuya miiracist edorkon forqli naticalor alds edi-
rik. Bu rongaronglik cox seylora bagli ola bilor (yanasana, yanasilana, sorai-
ta, maqsado va s.). Hor halda sonsuz goriinon qiymatlor vo doyarlar igorisin-
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ds istinad olmadan noinki yanasmagq, he¢ yasamaq belo miimkiinsiizo ¢evril
bilor. Biz insan olaraq homiso 6zlimiizii diinyaya qarst qoydugumuzdan,
diinyaya vo diislinocoyimiz hor seys 6z arsinimizla 6l¢li vermaya qalxiriq.
Amma hor seys rogmon insan dork etmoyo, doyarlondirmoys, miinasibat bil-
dirmoys sanki mohkum edilmisdir. Diinya boyda yiikiimiiz var ¢okmaya, na
var, no var bagimizda beyin var. Bu baximdan i¢imizds vo ¢oliimiizdo bas
veranlor bizi har an forqli na iso demoys sasloyir. Horokoat, doyismo vo inki-
saf. Bu {i¢lii hansinin ovval va ofzal olmasindan asili olmayaraq qovusuqg-
dur. Fikrimizin ovvalinds geyd olunanlarin iimumi yekunu kimi séylomok
olar ki, hec nayi fasilosizlik vo kasilmazlik kimi dork vo tesovviir etmok ol-
maz. Sanki hor bir mévcudluq aydinlasmaq vo 6ziiniitesdiq ticiin fasilosizlik,
kasilmozlik vo prosessualligin daxilinds bir fasiloyo, kasilonliys vo dayanig-
liga mohtacdir. Belo olmazsa, hor sey eyni proseso gevrilor sanki. Diizdiir
bels bir fikir vardir ki, "Saha vo proses anlayislarinin elmo daxil olmasi bizi
materiya kimi agir bir yiikden xilas elodi" (Uaythed). Onunla yanas1 "Mona
dayaq noqtesi verin Yeri mohvarindon ¢ixarim" (Arximed)," Mono maddoni
verin sizd bir diinya yaradim" (Dekart) vo s. tipli oks fikirlordo az deyildir.
Bu, oslinds doyismoys miinasibatdo miixtalif movgelorin olmasina misallar-
dir. No olursa-olsun, i¢imizds vo ¢oliimiizdo doyismonin anbaan getdiyini
inkar edon kimss yoaqin ki, tapilmaz. Amma o doyismoni tomin edon doyis-
momoanin oldugunu bolks ¢oxlarimiz sezs bilmirik. Dayismo dayaniqliliq ol-
madan bas vers bilmoz. Mohz dayaniqliliq bizo vo prosesin 6ziina yeni kimi
ortaya ¢ixma sansi verir. Dayaniqliliq 6zii mohz doyismonin noticosindo tos-
diqini tapir. Bu dilemma kimi bas verir sanki. "Folsofoni dilemmalar dogu-
rur" (Rayl). O ki qaldi1 doyismonin, tokamiiliin qaydalarla bas vermosina. Biz
insan olaraq induktiv yanasmaqla yanasi deduktiv yanasmaga da qabilik.
Tokconi iimumi ilo eyni sortlor daxilinds vo ya oksino sorh eds bilmorik. Ya-
nasma fordilik vo konkretliklo tamamlanmalidir. Dayisilon hor seydir, hotta
doyismonin 6zii belo. Amma homigo tosnifat vo timumilik ii¢ilin no iso bir
sansimiz qalir. Bu sansa biz doyisilmalorin kdkiindo duran gaydalar ad1 veri-
rik. Qayda, ganun, Qanunauygunluq kimi anlayislar dinamikliyi statikliklo
vo ya oksino qavramaq qabiliyyatidir sanki. Ciinki istor dinamik sistemlor,
istorso do, statik sistemlor vo imumiyyatlo sistem anlayisini qobul etmoyi-
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mizin 6zl yalniz qayda vo ganunun gabul olunmast ils izah oluna bilor. Bal-
ko do qaydalar tokamiilii tomin etmir, tokamii qaydalari miioyyan edir. Dayi-
silmoz gdriinon gqaydalar var (6liim), amma qaydalar ogor doyisikliklorin
qarsisini koso bilmirss (vo ya kosmirso), demok gaydalar 6zii do doyisikliys
doziimliidiir? Bolka, oksina, hor doyisikliyin basinda bilmadiyimiz bir qayda
durur vo ya qaydalar 6zii doyisilmoys miinasibotdo mévcuddur. Qaydalar
kokiindon dayismasa bels tadrici doyisiklikdon yan kega bilmoz.

11 yer — Eldar Omirov

Monco, Puankare tokamiil ganunlarinin doyisib-doyismadiyini sorusur,
o bizim bu ganunlar1 neco dork etmoyimizi sorusmur. Tobist qanunlari de-
yismozdir, amma biz onlar1 doyiskonliklo dork edirik, yoni miitloq hoaqiqgato
yavas-yavag yaxinlasiriq. ©gor bu tobist qanunlar1 doyisken olsaydi, onda
bizo milyon, milyard isi1q ili uzaqda olan qalaktikalarda, ulduzlarda bas ve-
ron proseslor vo ya milyon illor bundan gqabaq sonmiis ulduzlarda bas veron
proseslor miixtalif olardi. Lakin miiasir astronomiya bu qanunlarin sadala-
nan mokanlarda vo zamanlarda eyni qanunlar oldugunu tosdiq edir. Biz isa
bu ganunlar1 dayiskanlikle dyronirik, masolon, Nyuton mexanikasinin tosvir
etdiyi Kainati, Eynsteynin nisbilik nozoriyyasi daha da daqiqlesdirdi, indi
isa Kvant mexanikas1 Kainati, tabiot qanunlarini tasvir edon daha miikom-
mal nazariyyanin yaranmasini vo ya Nisbilik nazariyyasi ilo Kvant mexani-
kasini birlogdiran nazariyyonin yaranmasini talab edir, ¢iinki Boyiik Partla-
y1s nazariyyasinda Nisbilik vo Kvant nozoriyyasi arasinda ziddiyyatlor var.

111 yer — Nailo Mammadova

Manca, elo homin qaydalar doyismoz qaldigi {igiin tokamiil hoyata ke-
¢ir. Dayismaz olaraq o qaydalar mévcud olur ki, onlarin da naticasi kimi te-
kamiil bas verir. Qaydalarin ardicil, miintozom olaraq bas vermasi tokamiilo
gatirir. Bu qayda doyigmozdir. Masalon, bir seya nail olmagq, irslilomak ii¢lin
0z garsina doyismoz qaydalar qoyur, bu ¢or¢ivodo addimlayirsan. Bu qayda-
larin son arzu etdiyin istiqgamoatdo davam etmasi, onlarin doyismazliyi olds
etmok istodiyin moagsado ¢atmagq, tokamiil {igiin asas yoldur.

Bunlardan basqa, Oli Giil Agayevin, Sayali Oliyevanin, Komalo Mah-
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mudovanin, Seyran Quliyevin, Elbrus Xasiyevin, Tural Abbaslinin, Konan
Sirinovun va Viisalin cavablar da diqgoti calb edir vo yekun mocmus hazir-
lanarkon onlardan istifads olunacaqdir.

www.felsefedunyasi.org

Philosophical discourse
(summary)

The webpage of “World of philosophy” (www.felsefedunyasi.org) holds
“philosophical discourse” twice a month on behalf of mobilizing intelligentsia for
the discussion of philosophical issues. At every “discourse” “Felsefe dunyasi” puts
a question which interested society or famous philosophers throughout history and
best answers appear on the webpage. The question is discussed in a philosophical
seminar twice a month, the authors of the best three questions are invited to the
“Felsefe dunyasi” for the awarding and information and photos about awarding
ceremony appear on the webpage.

Qunocoghckuii ouckypc
(pestome)

B nensix Bce GoublIero mpuBIeYCHNUS HHTEIUIEKTYaIbHOM 00IeCTBEHHOC-
TH K o0cyxaeHuio ¢uinocopckux mpobimem caiit «Mup unocopum»
(www.felsefedunyasi.org) nBaxxasl B Mecsi NpoBOIUT «DUIOCOPCKHN TUCKYPC».
B xaxxnom amckypce 4uTaTessiM 3a1aeTcs BOIPOC, HCTOPUUECKU WHTEPECOBABILIHMIMA
obmecTBo b0 BBIaronuxcs ¢uinocopoB. CaMmple MHTEPECHBIC OTBETHI pa3Mme-
IIal0TcA Ha caiite. JIBaXkpl B MECSI] IPOBOAUTCS HayuyHO-(DUI0CO(PCKUI ceMHuHap,
HOCBSIICHHBI 0OCY>KAEHUIO MOCTABICHHOIO BOIpoca. ABTOpPHI Tpex HauOoiee
MHTEPECHBIX OTBETOB INpPUIVIAINAIOTCS B «Mup ¢miocopun» Aas HarpaxaeHUs.
Wudopmarus 06 3Tom BMecTe ¢ HOTOCHUMKAaMU pa3MellaeTcs Ha cauTe.
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Kantda na catismur?

[k ndvbada esq!

Daha iimumi sokilds gétiirsok, duygu, hiss-hoyacan ...

Insan diinyam ancaq dork etmir. Insan foaliyyot gdstorir, diinyani 6z
magsadlering va zdvqiine uygun surotdo doyismayo calisir. Insan diinyan
hom do doyarlondirir; nayi iso yaxsi, noyi iso pis hesab edir. Nohayaot, insan
sadaco yasayir. Bax, Kantda ¢atismayan hoyatdir!

Tasadiifi deyil ki, Kantdan sonra, sanki ona alternativ olaraq hayat fal-
sofasi, fenomenologiya, ekzistensializm kimi tolimlor yaranib inkisaf etdi.
Bunlar Kant toliminin igorisindon yarana bilmazdi. Bunlar Kant toliminin
yaninda, sanki onu tamamlamaq maqgsadilo yaradilirdi. ©slinde Kantdan
sonra golon oksar filosoflar Kant tolimini bir falsafo niimunasi kimi gotiir-
diiklorino gdra, biitovliikde folsofoys qgarsi hiicumlar edir vo onun doyarini
slibha altina alirdilar. Hegel Kant tolimini falsafo haddine catdirmaq tigiin
onu daha boylik bir sistemin igorisinds bir torkib hissosi kimi oritmays ¢ali-
sird1. Selling sezgi va sonat falsofasini ona gora sanki yeni bir sey kimi tog-
dim edirdi ki, Kantdan avval olanlar1 nozora almirdi, yoni Kant falsofonin
tomoali kimi gotiirtiliirdi. Amma oslindo Kant boyiik folsafoni noinki ehtiva
etmirdi, 6ziinoqadarki bir ¢ox hoqiqi folsofi tolimlori, mohz haqiqi boylik
folsofoni ifads edon tolimlori sadoco “yaddan ¢ixarmigdi”.

Kant falsofosi haqiqi falsafonin ruhunu ataraq, onun skeletini elm qo-
fasing salmaq cohdi kimi goriiniirdii. Ona alternativ olan, ondan imtina edon
bir ¢cox yeni tolimlor mohz falsafonin ruhunu qaytarmaq ehtiyacindan yara-
nird1.

Lakin bu ayri-ayr talimlor birlogorak biitov folsofonin asl simasini to-
sovviir etmaya imkan vermir. Bunun {i¢iin “falsofs” anlayisinin 6zii yenidon

nazordon kegirilmali, o, elmlordon biri kimi deyil, hotta elmlor elmi kimi
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deyil, elmdon forqli bir sey kimi, 6z toyinati, 6z missiyast olan vo mohz
buna uygun surotds toskilatlanmali olan bir fenomen kimi izah olunmalidir.
Amma bunun {i¢iin no iso yeni bir sey diisiinmoys gorok yoxdur. Bunun
liclin Platona qayitmagq kifayatdir.

Kant folsofoni elm hesab edir. Ona gore yox ki, o dogrudan da folsofo-
nin elmilik sortlorino uygun goldiyini vo elmlordon biri oldugunu isbata yeti-
rir; ona goro ki, o, folsafonin toyinini diizgiin vers bilmir.

Olbatto, bu fikir Kanta qars1 osaslandirilmamis bir ittiham kimi goriine
bilor. Lakin bu masolods Kant 6zii yardimg1 olur. Va biz bir dilemma qarsi-
sinda galiriq: ya Kantin bir filosof kimi niifuzunu gobul edorak onun folsofo
haqqinda dediklorini gqeyd-sortsiz qabul edirik, ya da Kantdan ovval, yaxud
sonra yasamis vo ondan he¢ do az sohroto malik olmamis boyiik filosoflarin
folsofo anlamindan ¢ixis edorok Kantin folsofs ilo deyil, “folsofo” elmi ilo
mosgul oldugunu vo falsofo deyarkon konturlarini mohz 6zii miisyyonlogdir-
diyi bela bir elmdon séhbat etdiyini qobul etmaliyik.

Bos Kantin yazdiglar1 aslindo nadir? Burada biz iki magami forqlon-
dirmoliyik. Kant nayi falsofo hesab edirdi, — bu, bir sual, Kantin yazdiqlari
na doracado asl falsofadir, — bu, basqa sualdir.

Olbatto, Kantin yazdiglarinin falsofoys aidiyyasti vardir, lakin o false-
foni biitdvliikds vo tamamils ehtiva etmir. Daha dogrusu, o, folsaofonin ruhu-
nu ifado eds bilmir. Kantin yazdiqlar: falsafanin yalmz bir hissesidir. Onom-
li bir hissasidir, amma — hissasidir!

Kant hor yerdo folsofoys bilik, diisiinco, oql kontekstindo baxir. Sanki
insan ali duygulardan mohrum imis. Vo sanki insan diinyam biitovliikdo
duymagq vo biitovliikdo yasamaq ozmindon mohrum imis .

Kantda ¢atismayan ruhdur. Kantin isloyib-hazirladigr miikommol bir
idrak nozoriyyasini Hegel mohz ruh ideyasi ilo tamamlayaraq, onu folsofo
soviyyasino galdirmaga calisdi. Hegel folsofosi — folsofodir. Kant tolimi iso
idrak nozoriyyasindon ibaratdir. Olbatto, onun forqli mévzularda da yazilar
vardir. Lakin bunlar onun asas sistemi xaricindodir. Vo ya, daha dogrusu,
biitlin bagqa masalolori do Kant sanki idrak nozoriyyosindon intixab etmoyo
calisir.

Biz “Kant falsofosi” adlandirilan bir tolimi nozordon kegirmoyi sonra-
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ya saxlayaraq , ilk ndvbodo Kantin folsofoni neco basa diismosindon bagla-
yaq.

Kant folsofonin on adi torifini, yoni 6ziiniin dediyi kimi, “maktab anla-
yisin1” belo verir: “Falsofo — falsofi biliklor, yaxud anlayislardan ibarot ra-
sional biliklar sistemidir”. Yoni biitovliikdo folsofo rasional biliklora samil
edilir. Bu iso o demokdir ki, Kant falsafodon daha ¢ox onun bir hissasindon
bohs edir.

O, yazir: “Folsofi biliklor rasional bilikloro aiddir”. (8, $.277)".
“Rasional biliklori biz prinsiplor haqqinda biliklor kimi izah etdik. Vo
buradan belo ¢ixir ki, onlar aprior olmalidirlar. Aprior biliklorin iki novii
vardir: riyaziyyat vo folsofa” (s.278)

Goriindiiyii kimi, Kant falsofoni riyaziyyatla eyni bir mortoboads tasav-
viir edir. Onlar arasindaki forqi iso ancaq zokanin totbigindaki forqlor kimi
goriir: “Folsofs yalniz anlayislardan ibarst rasional idrakdir, riyaziyyat iso,
oksing, anlayislarin qurasdirilmasi vasitosilo rasional idrakdir.” (s.278). Yoni
har ikisi sadaco rasional idrakdir. Forq ancaq anlayisagodorki vo anlayisdan
sonraki marholo baximindan ortaya ¢ixir. Digor torofdon, riyaziyyatda oql
konkret, folsofodo miicarrad saviyyads totbiq olunur. (s.278).

Kant folsofoys insan zokasinin axirinc1 magsadini axtarmaq funksiya-
sin1 samil edir. Lakin istonilon halda falsofs vo filosofluq zoka disina ¢ixaril-
mir vo ancaq onun daxilinds na iso bir sey kimi izah olunur. Baxmayaragq ki,
“insan zokasinin son mogsadi” ifadasi yaxst saslonir vo bir ndv Aristotelin
“ilk sobob” ideyast1 ilo eyni statusda goriiniir, amma sonraki izahlarinda Kant
yena do folsofonin biitiin masaloalorini bilik vo zoka gorgivasi ilo mohdudlag-
dirir. Onun fikrino goro, filosof asagidakilar1 miioyyonlosdirmalidir: “1) in-
san biliklorinin monbayini; 2) biliklorin miimkiin vo faydali totbiqinin hoc-
mini; 3) zokanin sorhoadlorini”.(s.280).

Kant “filosofluq etmok™ anlayisini forqlondirmoys ¢aligsa da, buna to-
lim yolu ilo yiyslonmoyi miimkiin hesab edir. Lakin bir ¢ox basqa filosoflar
bunu ancaq fitri istedad kimi doyorlondirirlor...

" U.Kanr. Cobpasue counnenuii B BocMu ToMax. T.4, Mocksa: U3gatensero «dopoy,
1994. Biitiin sonraki geydlor 8-ci cilda istinad edilir.
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O, folsofoni bilmok vo filosofluq etmayi forqlondirirdi. Diizdiir, bu
masolodo Kant folsofoni digor elmlordon forqlondiran cohstlordon birini ne-
zors alir; bu fikir digor elmlordon forqli olaraq ovvalki folsofalori dyronmaok
hesabina deyil, ancaq fordi qaydada, o0zii filosofluq etmok zorurastini
vurgulamagqla ifads olunur. (s.281).

Ogoar folsofa tofokkiir hagqinda elm olsaydi, onda Kantin yazdiqlari
folsofs olardi. Amma biz bu movqgedan ¢ixis edirik ki, zokanin, aqlin tonqidi
tohlili halo folsofa deyil.

Diisiinconi, zokani, tofokkiirii, oqli dyronmok tokca falsofonin deyil,
mantiqin va psixologiyanin da predmetins aiddir.

Insan ideyast va xiisusi isimlor

Insan ideyas: biitiin digor ideyalardan onunla forqlonir ki, biitiin
ideyalar imumini oks etdirir. Yoni hor bir qarpizin ayrica udeyasi yoxdur,
ancaq bir qarpiz ideyasi var.

Oslindo, insan iimumisi do var vo ona uygun timumilogmis insan
ideyasi da var. Lakin bununla yanasi, hor bir insani ifado edon ayrica bir
ideya da vardir. Yoni ford 6zii ideya soviyyosindo tomsil olunur.

Bu 6ziinomoxsuslug insanm ruha malik olmasindan iroli golir. insan
ruh kontekstindo oqlo vo irads azadligina da malikdir. Vo bu baximdan
biitlin digor varliglardan secildiyina gora, hor bir ford unikaldir, ayrica
ruhani hayata malikdir vo ayrica da ideya ils ifads olunur.

Oslinds xiisusi isimlorin adi isimlordon forqlondirilmasi zoruroti do
xeyli dorocodos bununla baghidir. Hor bir insan ayrica adla basqalarindan se-
cilir. Lakin maraqlidir ki, xiisusi isimlorlo bozi basqa varliglar da geyd olu-
nur. Masalon, xiisusi se¢ilon bdyiik daglar, boyiik ¢aylar, planetlor, bozi ul-
duzlar va s.

Qurani Karimdos da geyd olunur ki, Allah hor seyin adini, ismini insa-
na Oyrotmoklo ona bilik vermigdir. Lakin burada s6hbot mohz timumi adlar-
dan gedir. Masalon, dagin ¢aydan, giiliin meyvadon forqli olmasi. Yoni ad,
isim név haqqinda bilikdir, biliyin simvolik ifadesidir. Xiisusi isimlorin ya-
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ranmasi is9 mohz insanla bagliligina, insanlar ii¢iin kosb etdiyi shomiyyato
goro “xiisusilogir”. Oslinds qarpizin qarpizda, ¢ayin saydan mahiyyat forqi
yoxdur, ancaq komiyyot vo keyfiyyot forqi var. Amma hor bir insan iki
mahiyyastin dastyicisidir; iimumiyyotlo insan mahiyyotindon basqa, bir do
fordi mahiyyoto malikdir. Mantagolor, orazilor, kii¢olor, meydanlar vo s. ad
ona gora qoyulur ki, insan onlar1 qarisiq salmasin. Yoni bu sortilik insanlarin
oriyentasiyasi ti¢lindiir. Ona gora do, ¢ox vaxt bu ad1 yazib mantoqgonin {ize-
ring yapisdirirlar. Oslinds insanlara ad bu baximdan da lazim olur. Yoni on-
lara nisan vermok asanlasir. Lakin insanla bagli xiisusi magam bundan iba-
rotdir ki, o, subyektdir, stiurlu suratdo 6z foaliyystini miioyyon edir vo mii-
oyyan omoallor ii¢lin moasuliyyat dasiyir. O, yaradict olmaqgla miislliflik hiiqu-
quna malikdir, 6z gordiiyii islorin acisina da, sirinine do cavabdehdir. Onun
miloyyon bir bioqgrafiyasi, foaliyyoti tarix¢asi vo bunlar onun admin genis
formasi kimi xiisusilasir. Insanin adina miilkiyyat da olur. Yoni ev, torpaq,
bag vo s. mohz homin adamin adi il xiisusilosir. Bu baximdan, dovlst 6lke-
lor ii¢lin subyekt olduguna gors, ictimai-siyasi miqyasda foaliyyastin, omolls-
rin mosuliyyat {invan1 da homin dévlat olur. Olkenin, dévlotin adi mocburi
suratdo xiisusi isimlo gostarilir. Dovlat do insan kimi sanki bir ruh dasiyici-
sidir. Ona siyasi ruh, siyasi irado do demok olar. Bu baximdan, onun ikinci
mahiyyato malik olmasi tobiidir.

Falsafa tarixi

Monim iigiin falsafi fikir tarixi iki koordinat sistemindo nozordon kegi-
rilo bilor.

Birincisi, monim 0z soxsi hoyatimda, 6z folsofi diinyagoriisiimiin ya-
ranmasi vo inkisafinin tarixi. Daha dogrusu, séhbot hor bir insan {igiin
folsofo anlaminin, folsofo hagqinda tosovviirlorin kegdiyi tokamiil yolu vo
bir do monim siiurumdaki dork olunmamuis, 6zlindon xabarsiz formalasan vo
monim hoyatima is1q salan (vo ya sala bilmoyon) miioyyon bir folsofi
diinyagoriisiiniin inkisaf yolu.

Tkincisi, “mon”don asili olmadan, basqalarinin (falsofo klassiklorinin,
filosoflarin) mona nozoron obyektiv surotdo yaratdiglar: folsofi biliklor sis-
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teminin kecdiyi inkisaf yolu vo ya bizim torofimizdon bu falsofslorin xrono-
loji ardicilligla diiziilmaesi, sistemlosdirilmosi vo “rosmi folsofo tarixi’nin
yaranmasl.

Oslindo “falsafa tarixi” dedikda, s6hbat mohz bu ikinci monada falsofa
tarixindon gedir. Vo bu zaman birinci skaladaki durum nozors alinmir. Yoni
folsofs tarixinin oslinde kim torafindon hansi folsofi mogamda dayanmis bir
soxs tarafindon qruplasdirildigy, sistemlosdirildiyi nozors alinmir. Sanki bu,
obyektiv suratdo bas verir. Yoni tarix elo bu imis. Halbuki monim {i¢iin tarix
sonin {i¢iin tarixdon forqli ola bilar.

Miiasir dovrde folsofo tarixi asason Qorb filosoflarinin qruplasdirdigi
va goliblesdirdiyi bir sistem halinda Gyronilir. Olbatts, hansi ise sorqli alim-
lor bu sistema 6z slavalorini do etmoyo ¢alisirlar. Lakin bu, ¢cox vaxt yamaq
kimi bir sey olur. Ciinki falsofs biitdvdiir. Bir torofdon, ayri-ayr1 folsofolor
var, o biri torofdon do, onlarin miisyyon bir prizmadan kegirilorok goaliblog-
dirilmis bir sistemi var. ©sas masalo do mohz bu prizmanin kimo moxsus
olmasidir.

Boyiik folsofo klassiklori adston 6z folsofi tolimlorini vo ya hansi iso
bir folsafi problem {izro nazariyyslorini yaratmagqla yanasi, biitovliikdo folso-
fo sistemini do 6z baxis bucagindan, prizmasindan kegirorok yenidon yazir-
lar. Sonraki nasillor folsofoni asason onlarin kitablarindan dyronirlor. Maso-
lon, Aristotelin “Metafizika”s1 sadoco Aristotelin 6z tolimi olmayib, hom do
Oziinogoadorki biitiin folsofolorin sistemlosdirilmosi niimunasidir. Hegel 6z
folsofi sistemini qurmagla yanasi, hom do 6z baxis bucagindan tarixin folso-
fosini vo falsofonin tarixini yazmagqla, biitiin ovvalki fikir tarixini 6z yozu-
munda togdim etmisdir. Bu ciir boyiik klassiklorin golocok nosillari tarixi O-
ndan baglamaga s6vq etmosi hom do 6zlorini biitiin kegmiso yekun vuran vo
bundan sonraki tarixin tomalini qoyan son (vo ilk) s6z sahibi kimi qobul
etdirmok cohdidir.

Diinya folsofi fikir tarixi bir sorqlinin baxis bucagindan, prizmasindan
yazilmayib. Sorqdo folsofo tarixino dair yazilmis osorlor bayaq qeyd etdiyi-
miz kimi osason mohz Sorq folsofosing aid olub, gorblilorin yaratdigi iimum-
diinya folsofs tarixino olavolordon ibarotdir. Moasolon, Mohommad Igbalin,
Seyid Hiiseyn Nosrin vo s. yazdigi. Amma mohz biitovliikdo diinya folsofo-
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sinin yenidon, yeni baxis bucaginda nozardon kegirilmoasing, yenidon sistem-
logdirilmasing bdyiik ehtiyac vardir. Nohayst Sorq adami da diinyani biitov
halda va diinya falsofasini do bir tam halinda, 6z Mon-inin folsafo bucaginda
ifado etmolidir (oks etdirmalidir).

Diinya falsafasi
Sarq adaminin baxis bucaginda

“Biitlin dinlor Sorq hadisesidir” (©bu Turxan). Sorq adaminin ilk
folsofasi do dinlar soklinds vo dinlorin torkibinds yaranmisdir.

Insanlarin 6z moisoti, cismani hayat problemlori ilo bagl faaliyyati; bu
kontekstds dilin vo sliurun inkisafi, praktik agil, diizgiin montiqi diislinco vo
omoli foaliyyatds olds edilon biliklor, sivilizasiyanin formalagmasi — biitiin
bunlarla yanasi insan hom do basini qaldirib somaya baxmis, 6z hoyatinin
ovvali vo sonu haqqinda, kegmis vo golocok haqqinda, golb rahatligi vo ruh
haqqinda, diinyanin gézolliyi va diinyadaki qanunauygunluqglar haqqinda da
diisiinmiisdiir. Noticods insan 6z kicik diinyasi ilo yanasi, daha boyiik,
sonsuz, azali-obadi bir diinyanin varligini, 6zilinlin aciz qaldig1 vo sanki
haradansa konardan idars olunan hadisalori do doyarlondirmaya ¢alismigdir.

Dini va folsofoni sortlondiran sobablor eynidir. Onlar eyni monavi ehti-
yacdan qidalanir. Sadaca biri inam, o biri idrak {izerinds gorar tutur.

Qodimds ancaq Sorq var idi. Glinos Sorqdon ¢ixmis, ancaq 6z qiirubu-
na hoalo yaxinlasmamisdi. Basoriyyat 6ziiniin usaqliq ¢agini yasayirdi. Nagil
diinyas1 ila hoqigot diinyas1 bir yerds idi. Din do, falsofo do mifoloji tofokkii-
riin strukturuna daxil idi. Inam vo idrak da vohdotds idi. Onlar1 ayirmagq
liclin bas qaldiran siibha hals ayaq tutub yeriys bilmirdi.

Qodim dovr indi bizim Sorq adlandirdigimiz sirli-sehrli bir diinya idi.
Biliklor sirdon vo sehrdon holo ayrilmamigdi. Diinya biitév idi.

Diinyanin ahangi

Bali, diinyanin bir ahongi vardir vo burada biitiin hadisslor tosadiifi ol-
mayib miioyyan bir ganunauygunluq osasinda bas verir. Diinyada gedon
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proseslar bir tokamiil kimimi dayarlondirils bilor, dalgavari bir harokot kimi-
mi, yaxud rogsi, yaxud dovri bir horokot kimimi, — yaxud bunlarin hamaisi
eyni vaxtdami bas verir, yaxud hansi iso bir qanunauygunluq daha boyiik
miqyash bir hadisonin torkibins alt struktur kimimi daxil olur, — bu barads
biz birqiymatli sokildo hokm eds bilmorik. Bildiyimiz odur ki, hans1 iso bir
ahong vo ganunauygunluglar vardir.

Amma insan idrakinin bugiino qoadorki inkisaf soviyyasindon baxdig-
da, biz elm torofindon sanki goti sokildo tosbit olunmus miioyyon ganunlar
goriiriik. Bunlar miitloq gqanunlardirmi, yoni doyismoz, odobi hesab oluna
bilorlormi? ©n azindan, nozers alsaq ki, insanin “tapdig1”, miisahido etdiyi
va sonra sozlorlo, yaxud riyazi diisturlarla ifads etdiyi ganunlar sslinds diin-
yanin elmin miivafiq inkisaf soviyyasindo yaradilmis modelino aiddir. Za-
man kecdikco, diinya bir kiill halinda bizim {i¢iin basqa rakurslarda vo basqa
sifotlori ilo do acilir. Vo onu yenidon, daha adekvat ifado eds bilmok iiciin
yeni ganunlar, yeni diisturlar, nazariyyalor kosf olunur. Ilkin empirik miisa-
hidslordon hasil olmus v totbiq dairasi mohdud olan gqanunlar tamamils tok-
zib olunmasa da, daha fundamental qanunlarin xiisusi hali kimi tofsir olu-
nur; daha dogrusu, artiq ganunlugdan ¢ixaraq miioyyon sorhad sortlori daxi-
lindo xiisusi hal kimi doyarlondirilir. Bir ¢ox hallarda onlarin toxmini oldugu
ancaq hansi iso sortlor daxilindo diiz oldugu ortaya ¢ixir. Mosalon, Eynstey-
nin nisbilik nazoriyyosi kosf edildikdon sonra, Nyuton mexanikasinin bir
¢ox ganunlar1 vo onun asasinda hesablanan ¢evrilmolorin diizalislor edilme-
sing, doyisdirilmoya ehtiyaci oldugu ortaya ¢ixdi. Yaxud kvant mexanikasi-
nin ganunlart bir ¢ox fiziki hadisolorin klassik mexanikaya nisboton daha
doqiq izahimi vers bildi. Bunlar he¢ do tobiot ganunlarinin obyektiv sokildo
doyismasi yox, bizim biliklorimizin hiidudunun genislonmosindon dolay1 da-
ha optimal modellorin vo bu modellor ¢orgivasindo daha doqiq ganunlarin
kastindon xobar verir.

Beloliklo, biz tobiotin, diinyanin on fundamental ganunlarini, tomol
prinsiplorini onsuz da, he¢ vaxt bilmirik. Bizim miisahido etdiyimiz, kosf et-
diyimiz ganunlar homin tomsl ganunlara ardicil surotdo yaxinlagmamiza
xidmot edir. Amma son hodof homiso olgatmazdir. Vo yeni, daha miikom-
mol, daha fundamental qanunlarin kosf edilocoyino vo bununla da ovval ta-
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pilmislarin bir az da doqgiqlosmis olacagina siibhomiz yoxdur. Basqa s6zlo
desok, tobistin osasinda duran ganunlarin doyisib-doyismomasi ancaq onu
yaradanin (Yaradanin) iradssi ilo miimkiindiir. Biz iso 6z idrakimizin hii-
dudlarint genislondirmokls, 6z tapdigimiz qanunlar1 zaman-zaman tokmil-
logdiririk vo demali, onlarin da tokamiil monzorasi yaranir.

Maarifcilik nadir?

Birincisi, maarif¢ilik tarixi prosesdo bir morholo olub nadonso noyo
159 ke¢mayi saciyyolondirir. S6hbat tarixon dini-mistik diisiincodon elmi
diisiincoyo, ehkamgiligdan miisahido vo todqiqata, Oyiid-nasihatdon sosial
Ozliniidorka, sxolastikadan rasionalizmo keciddon, insanin Oziinii tobiatin vo
comiyyatin subyekti kimi tasdiqino yénslmis bir prosesdon gedir.

Ikincisi, maarifcilik fordi miqyash bir hadise olmay1b, biitovliikde 61-
konin, xalqin hoyatinda bas veran ictimai bir hadisadir. Yoni ayri-ayr1 adam-
larin yronmosi vo dyratmasi, biliklor olds etmasi, yoni biliyin prioritetliyin-
don ¢ix1s etmoasi holo maarifecilik deyil. Bu, ya intellektual bir prosesin sosial
mozmun kosb etmasi, ya da prioritetlorin xalq, millot miqyasinda doyisilme-
si, yoni biitovliikdo milli diisiinconin intibahidir.

Uciinciisii, maarifcilik ziyalihgla tam eyni deyildir. Bunu ona goéro
vurgulayiriq ki, cavablarin oksariyystindo mohz ziyaliligin izahi verilir. Ay-
ri-ayr1 soxslor, alimlor, ziyalilar homiso olub. Miiollimlor vo sagirdlor do,
miiridlor vo miirsidlor do qodim dévrds vo orta asrlords foaliyyat gostoriblor.
Platon Akademiyasi, Iskondoriyys kitabxanasi halo eramizdan avvel var idi.
Amma maarif¢ilik moktob agmaq, dors dyrotmok deyil; empirik vo rasional
diisiinco torzi vo bu diisiinconin ictimailogsmasi prosesidir.

Dordiinciisii, muxtolif xalglarin hoyatinda maarif¢ilik miixtolif dovr-
lords olur. Oslindos, bu dovr keyfiyyatco eyni, zamanca forqli olur. Ciinki in-
kisaf templori forqlidir, ictimai soraitlor, tarixi situasiyalar forglidir.

Begsincisi, bir coroyanin mahiyyatini agmagin an asan lisulu onu basqa
coroyanlarla miigayisodo vermokdir. Bu halda maarif¢ilik utopiya, sxolasti-
ka, mistika, habelo romantizm, realizm va digor fikir coroyanlar1 ilo miiqayi-
sado togdim olunsa idi, daha ¢ox sey demok olardi.
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Va nahayat, no qodor tosssiiflonmoali olsaq da, ©bu Turxanin “Sorqi
geri qoyan fikir tonbaolliyidir” kolam1 bizim Diskursda da 6ziinli gostorir. Fi-
kirlosmok bir yana dursun, adico suali qoyan soxsin bu suali harada, neco vo
nd liclin qoydugunu bilmak {igiin togabbiis gostorilmir (birco Sayali Oliyeva-
nin osarlo tanigh@r hiss olunur). He¢ olmasa maraq xatirino doniib Kanta
miiraciot edilso idi, orada oslindo cavab da tapilardi. Axi, Kant sadoco sual
vermoyib; bu sual onun asarinin adidir va biz nazords tuturduq ki, homsoh-
batlorimiz asari oxuyub bundan sonra 6z miinasibatlorini bildiracoklor. Ciin-
ki Kant dovriindon xeyli vaxt kecib. Biz basqa bir 6lkads, basqa bir zomane-
dos yasayiriq. Bizim 6z filosoflarimiz var vo onlarin da fikrini totbiq etmoyi
Oyronmoliyik.

9zabl yollarla:
Falsafanin taokamiiliinda xristianlagsma va xristiansizlagsma
meyllarinin miibarizasi

Falsafonin ilk klassik formalar1 diinyavi dinlordon asili olmadan, onla-
rin tosiring moruz qalmadan yaranmisdir. Antik folsofonin siiqutu xeyli dora-
codo folsofa ilo xristianlig1 uygunlasdirmaq cohdlorinin ugursuzlugundan
irali golir. Yoni antik dovrde oql {igiin acilmis azad meydan miioyyon dini
ehkamlar c¢orgivasino salinmagla inkisaf potensialini itirdi. Katolisizmin
folsofasinin yaranmasi orta asrlor xristian folsofosi adi altinda molumdursa,
protestantizmin meydana golmasi Renessans falsofosi ilo, onun folsofi cohot-
don sonraki toskilatlanmasi ¢ox vaxt klassik alman falsofasi ilo olagalondi-
rilir. Hotta Kant1 protestantizmin filosofu adlandiranlar da var... Xristian
diinyagoriisiinds islam diinyagoriisiine kecidi angalloyon qiivvalor folsofonin
inkisafinin mohz bu istigamotdo getdiyini holo do nozoro ala bilmirlor. Hom
do bu inkisafin horokotverici qiivvaleri islamgi filosoflardan daha ¢ox elo
gorb filosoflar1 6zloridir.
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Universal hafiza va insan hafizasi

N.Moiseyev: “Sistemin hafizosi”’ndon danisarkon aslindos biz kegmisi
dork etmok qabiliyyatimizi nozordo tuturug”. *

«“Miitloq hafizo”yo ancaq doénon sistemlor malik ola bilor»
Realligda iso bu, miimkiin deyil, ¢linki tam donon proseslor yoxdur. Bu an-
caq modellorda, miicarrad sistemlords miimkiin ola bilor. Moiseyevin gatir-
diyi misallardan biri beladir ki, stoxastik proseslor donmozdir, ¢ilinki biz sis-
temin ovvolki zaman anlarinda vaziyyetinin doqiq berpasindan danisa
bilmorik. Sohbot ancaq tarix¢onin toxmini tosvirindon gedo bilor. Bu
kontekstdo o, atmosferin hafizosindon bohs edir vo deyir ki, o, 6z ilkin
voziyyatini ¢ox tez unudur. Amerikali meteoroloq Lorensin dediyi kimi,
atmosferin hafizo dorinliyi olsa-olsa 2 hafdadir...

Olbotto, bark cisimlorin hafizoesi daha ¢ox olur, ¢linki burada doyis-
konlik nisbaton zoifdir, stabillik coxdur. Oslinds, hafizoni barkliyin gostari-
cisi kimi do doyorlondirmok olar. Yoni cisim avvalki halin1 no godor ¢ox
saxlaya bilirsa.

Bizim maraqlandiran basqa bir masaladir. Sistemin, cismin hafizasin-
don miistaqil suratdo bohs etmok olarmi, yoxsa onu ancaq insan hafizasi
kontekstinds izah etmok miimkiindiir. Belo ki, biz miioyyan bir cismi za-
manca avvalki hallarin1 dyronmok istoyorkon, homin cismin kecdiyi yolu
sanki geriya qayitmaga caligir. ©On sado bir misal ¢okok. Araba A mantoqe-
sindon B-yo oradan da C-ys golir. Indiki anda o, C montogosindadir. Araba-
nin Oziiniin daxili doyisikliyini nozors almadan onun tarix¢asinin ancaq mo-
kan yerdoyismosi oldugunu gobul etsok, biz onun ke¢misino qayitmaq ligiin
ovvalki zaman anlarindaki mokan koordinatlarini qeyd etmoliyik. Lakin ara-
banin 6ziinds onun ovvalki koordinatlar1 barads ne¢ bir informasiya olmaya
bilor. Bunu ancaq arabani avvalki montogolords géron adamlar vo ya araba-
nin homin saholords buraxdigi izlor miioyonlosdira bilor. Diizdiir arabanin
6ziinds do ovvalki mantogalorin izi galmis olar, amma bu ¢ox ciizi informa-
siya oldugunda ondan ¢ixis edorok kegmiso qayitmaq xeyli ¢otin olur. Yeno

" H.Mouwucees. Yenosek u Hoocdepa, M., Mononast reapaus, 1990, c. 169.
T Yeno orada.
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dos diqgoti buna yonoldik ki, biz insan arasdirmasinda bohs edirik. Yoni in-
formasiya insan torafindon qobul edilorkon tarixo ¢evrilir, yoxsa biz arabani
he¢ arasdirmasaq da, o, 6zii 6z ke¢misinin dasiyicisidir. Arabanin tarixi os-
lindo onun 6ziiniin miixtolif zaman hallarindaki voziyyaetini oks etdirmalidir,
lakin bununla yanasi o, 6z otrafin1 vo tomasda oldugu hadisslorin dos tarixino
dair miioyyon bir informasiya dasiyir. Bir var arabanin 6z tarixi, bir do var
arabaya bir farix¢i kimi yanagilmasi vo onun sahidi oldugu ke¢mis haqqinda
informasiyani bizo ¢atdirmaq imkanlari. Yoni hor bir cisim hom 6z ke¢misi
haqqinda informasiyani saxlamaqla miioyyon hafizoys malikdir, ham do to-
masda oldugu hadisolor haqqinda miioyyon informasiya saxlamaq baximin-
dan hafizoys malikdir. Bu iki funksiya forqlondirilmoklo boraber, onlarin
imumi cohati do gdstorilo bilor. Mohz basqalar1 haqqinda informasiya dasi-
yicist olmagla, cisim insan hafizosinin analoquna cevrilir. Forq iso bundan
ibaratdir ki, onun 6ziinds olandan xobori yoxdur. Yoni bu passiv informasi-
yani siiur faktina vo daha sonra sozlorlo ifads oluna bilon bir informasiyaya
ceviro bilmir. Bu mosolodo insan komoyo golir vo passiv hafizolordon
istifado edorak 6ziiniin hafizosini genislondirmis olur.

Biitovdan hissaya

Biliklorin arxitektonikast diizgiin prinsipe osaslanmir. Hor bir bilik
vahid hesab olunur vo onlar toplayirlar. Belo bir inam da var ki, diinyanin
ayri-ayr1 hadisoalori vo seylori haqqinda biliklori toplamaqla, biz biitovliikdo
diinya haqqinda bilik oldo edirik. Oslindo iso hissolordon biitéve yox,
biitdvdon hissolora dogru gedilmolidir.

Diinya vahid gobul olunanda, onun riyazi modeli do doyisir. Yoni
bizim diinyaya yaxinlasmagimiz sonsuzluga yaxinlagsma kimi deyil, vahido
yaxinlasma kimi basa diisiiliir. Biitiin digor hadisolor (vo onlar hagqinda
biliklor) iso vahidin hissalori kimi, yoni kasr adodlor kimi ifads olunur.

% %k 3k
Hom Sarq, ham do Qarb folsaofi fikrinin ononovi miiddsalarindan biri

cismani diinyanin (bizim diinya, bu diinya) doyiskon, miixtalif, bu diinyada-
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k1 seylorin, cisim vo hadisalorin miivaqgoti olmasi (faniliyi, puclugu) vo ok-
sing, haqiqi varligin doyismoz, sabit, obadi, miitlog olmasi haqqindaki miid-
doadir.

Oslinda folsafa elo bundan baglayir: doyigkonlik arxasindaki sabitliyi,
miixtoliflik arxasindaki vahidi, nisbiliklor arxasinda miitloqi gérmokdon, he-
qiqi varliq axtarisindan. Insanin 6z hoyatinin da sonlu olmasi, onun &ziiniin
dos bu fani diinyanin bir hissasi olmasi haqqinda gonastlo barismayan insan
Oziinlin do miitlogo, hoqiqi varliga aidiyyatini dork etmoys vo asaslandirma-
ga calisir.

Bununla da, tokcoalordon forqgli olan “limumi” vo “mahiyyot”, tosadiif-
lordon vo hadisolordon forqli olan “gergoklik”, “realliq”, “movcudluq”,
“substansiya”, “varliq” anlayislar1 ortaya c¢ixir vo hadisslori tosvir edon ta-
rix¢ilordon forqli olaraq filosoflar hagiqi varligi, mahiyyatlori agmaq vo
arasdirmaq vazifasini izorino gotiiriirlor.

Kimlorso ancaq timumilari, mahiyyastlori, ideyalar1 hagiqi varliqg hesab
etmoklo cismani diinyaya, maddi hadisoloro az qala hoqaratlo baxir, onlar
ya varligin kolgasi, ya ikinci doracali varliq kimi gotiiriirlor. ©ksina, kimlor-
so mohz bu maddi diinyan1 haqiqgi varlig sayaraq imumilors, mahiyyastlors
insanin diisiincasinin mohsulu kimi baxirlar. Vo burada olduqca miixtslif va-
riantlar ortaya ¢ixir. Min illor boyu filosoflar diinyanin forgli modellorini
qurmagqla haqiqi varligi da miixtalif ciir toqdim etmislor. Bu miixtolifliklor
igarisinda toxmini gotiirdiikde, timumini, mahiyysti, ideyan1 osas sayan ide-
alistlor vo maddi seylori, “obyektiv”’ hadisolori osas gotiiron materialistlor
qarsilagdirilir. Bu arada eklektiklor vo dualistlor do vardir ki, onlarin tolimi
daxili biitovliikdon mohrumdur. Halo indiys godor do, ©Obu Turxan folsofosi
istisna olmagla, heg bir tolim bu ilk baxisda bir-birino zidd folsafi coroyanla-
11 ehtiva elomir. Vahid konsepsiya irali siiro bilmomislor.

Mbohz 9bu Turxan tolimindo demok olar ki, biitin movcud falsofi
coroyanlar bu tolimin xiisusi hali kimi biitoviin en kasiklori, rakurslari
olmagqla 6z ohomiyyatini saxlaya bilir.

Osas masalo holo Platon vo Aristotel arasindaki baslica fikir ayriligi-
nin aradan gotiiriilmasi vo bizim yasadigimiz diinyanin no maddi, no do ide-
al olmadigini, bununla yanasi, hom maddi, hom do ideal oldugunu tosovviir
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edo bilmokdadir. ©sas masalo bu diinyadak: cisim vo hadisalorin, seylorin
sadoco maddi obyekt kimi, yoni qiisurlu doysrlondirmadon xilas edilmosi vo
onlarin no kimi bir ideya dasiyicist oldugunun gostorilmasidir.

S.Y.Siihrovordi Peygomborin belo bir kolamina istinad edir: “Allah
Toalanin ilk yaratdigi sey oqldir”. Onun terminologiyasi ilo oql vo nafslorin
bir ne¢co mortobolonmosindon sonra on axirda iinsiirlor alomi vo insan
nofslori viicuda golir.

Plotin do 6z tolimindo Allahdan sonra ikinci martobads aqli qoyur vo
onu biitiin sonraki mortabolorin yaradicisi kimi togdim edir.

Bir gayda olaraq cismani diinya an asagi mortobo kimi gdostorilir. La-
kin gostarilmayon bu cisimlorin 6ziiniin do hansi iso ideyalarin olmasidir ki,
bu cohot mohz Obu Turxan toliminds 6z oksini tapmigsdir. Insan 6zii do ide-
ya dastyicisidir vo idrak prosesi ona goro miimkiin olur ki, insanda olanla ci-
simdo olan uzlasir, Platonun tobiri ilo desok, biri o birisini faniywr. Ona goro
do, Platon tolimindos idrak tanima kimi doyarlondirilir. Lakin Platondan son-
ra ideya sozii bir ¢cox basga monalarda da islonmisdir. ©Ovvalco Aristotel,
sonra Con Lokk vo basqalar1 ideya anlayisini yeni, bir godor forqli monalar-
da islotmiglor. Kant iso “ideya” anlayisinin ilkin monasini qaytarmaq zoruro-
tindon ¢ix1s edirdi. Onun fikrino gora, tocriibo ilo olagosi olan — kateqoriya-
lardir, ideya iso ancaq xalis zokaya aiddir.

C.Lokkda ideya xasso ilo eynilosdirilir, Platonda iso seyin osli kimi
gotiiriiliir. Amma aslinds burada timumi bir cohat do vardir. ©bu Turxan to-
limina goro, hor bir cisim, agya bir torafdon, 6z aslino (mepBoobpaz) uygun —
adekvat ideyanin tocallisi oldugu halda, digor torafdon, sonsuz sayda miixto-
lif ideyalarin bir araya golmaosi, sixlagsmasi vo nohayast, materiallagmasi sayo-
sindo miimkiin olur. Lakin bu ideyalar basqa cisimlordo do tokrar olunan
ideyalardir. Yoni ideyanin timumi ilo adekvatligi qobul olunduqda, hor bir
tokca cisim sonsuz sayda imumi-ideyanin dastyicisidir. Lakin bu cisim im-
kanlar diinyasindan mohz hansi kolleksiyan1 6ziinds oks etdirir vo onlar 6z
aralarinda hansi nisbatdo vo hansi strukturda birlasirlor, — bundan asil1 ola-
raq cismin makrostrukturu vo makroideyast ortaya c¢ixir. Neco ki, maddi
alomdo miixtalif elementlorin, masalon, daslarin, korpiclorin, sementin, qu-

mun, suyun v s. miioyyan nisbotdo vo miioyyan ardicilligla birlosmoasindon
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divar vo ya ev yaranir vo homin materiallardan basqa 6l¢iido vo basqa for-
mada evlor, qala divarlari, korpiilor, abidolor, kurqanlar tikmok miimkiin
olur, eloco do, ideya materiallarindan miixtslif ciir yeni ideyalar yaranir. Bu
zaman birincilor ikinci ii¢lin material rolunu oynayir, halbuki onlar ...

Rong, sixliq, borklik, istilik vo s. keyfiyyotlor 6zliiyiindo miistoqil
cisim olmasalar da, onlar makroideya iigiin material kimi ¢ixis edirlor.

Obu Turxan toliminin forqi orasindadir ki, o, har bir cismi hom makro-
struktur vo makroideya soviyyasindo, hom xasso-ideyalarin miioyyon nisbat-
do sintezi kimi, hom do maddi hissolorin, yoni altsistemlorin fiziki realligda
birlosmasi kimi nozardon kegirir. Insanin genetik hafizosinds vo ya kosmik
agilda da biitiin bu ideyalar passiv sokildo (daha dogrusu, onun kopiyast
soklindo) mévcuddur. Idrak prosesindo onlar canlamir. Necs ki, In vo Yan
birlasondo yaradici qiivvays cevrilir, olavo enerji stialandirir, eloco do oqldo
olan passiv ideya ilo cisimds olan passiv ideya (daha dogrusu, onun kopiya-
s1) kontakta girorkon, bizim idrak dediyimiz proses baglanir.

Dialog haqqinda

Sohbat — Sorqin dialoqu? — Sabirin misali: Na var, na yox?
Kitabla sohbat, Kitabin oxunmasi — miialliflo miikalima. Miisahiba,
s6hbat. Dialoq va diskurs. Miibahiso vo miikalima.

Bir var bitmis (bismis) bir fikrin ifado olunmasi vo torof-miigabilo
hazir sokildo toqdim edilmosi, bir do var toraf-miiqabilin halo bit(s)momis
(fikro) qonaq edilmasi. Basqa s6zlo, bir yerds bit(s)irmak toklifi.

Hazir sokildo verilmis fikri he¢ kim doyisdire bilmoz. Bu fikro oldugu
kimi, dirnaqda istinad edilmolidir.

Oslindo, hazir fikirlorin miibadilosi, dialoq yox, deyismo, atdi-
tutdudur. Bir ndév voleybol oyununu xatirladir. 9sl dialoq iso holo
yaradiciliq morhalosinds fikir miibadilosino girmokdir.

Dialog o zaman miimkiin olur ki, qars1 torof fikri monimsoyib mohz
onun davami (va ya tokzibi) istigamatinds fikir sdyloyir. Yoni birinci torafin
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sOyladiyi ilo ikinci torofin sdylodiyi arasinda elo bir rabito olur ki, yekun
motn daxili tamliga malik olur.

Dialoq adlandirila bilon vo bilmoayon sdhbot formalarina on yaxsi mi-
sallardan biri miisahibadir. Jurnalist miisahibs alir vo bu zaman ovvolcodon
hazirladig: suallar sira ilo togdim edir. Yoni cavabdan asili olmayan, deyil-
mis fikirlorin mozmunundan vo istigamotindon dogmayan, nainki yeni sotir-
don va ya yeni abzasdan, hatta tamamilo yeni matndon baslayan sual... Ov-
valki motna ndqte qoyulur vo haor dofs yeni motn baslanir. Bizim jurnalistle-
rin motbuatda vo televiziyada aldiglar1 miisahibalor vo ya apardiqlart “soh-
batlor” ¢cox vaxt bu ciir qurulur. Yoni jurnalistin diislincosi avvalcodon kok-
lonmisdir, suallarin ardicilligi hazirliq morhslasinds 6z soxsi diislincolorinin
montiqi vo istiqgamati asasinda miioyyanlogmisdir. Miisahibo gotiirdiiyli sox-
sin diisiincalori, onun mantiqi vo ideya istigamati jurnalist {iclin “maraqli ol-
madigindan”, yaxud jurnalist 6z miisahibinin fikir diinyasina daxil olub
mohz sdhbat prosesindo onun dediklorindon ¢ixis edo bilmadiyindon “séh-
bot” vo ya “dialoq” ovozino ayri-ayrt mévzularda kigik, yarimeiq kosilmis,
davam etdirilmomis, saxolonmomis motnlorin toplusu yaranir. Hotta bozon
el hikmatindon molum olan vaziyyst yaranir: “Man deyirom homdon homo,
son deyirson domdon doma”.

1. Montiqin giici. Bir var montiqin giicii ilo (konarda) s6hbot
prosesindo kimi is9 0z fikir axarina salmaq. Sonra sel 6zii apartr...

2. Bir do var riiseymi doyismok, beyinin 6ziinii doyismok, diisiinco
torzini va s. Bunun iki yolu var:

a) Yeniyetmo dovriindo (15-18 yas) — yonoldilma.

b) Diisiinconin metodologiyasina ...daxil olmaq, dini hisso tosir.
Estetik hisso, zovqa, istoyin 0ziino — iradoya tosir etmok vo s.

Beloliklo, biz ¢ox vaxt sohbat vo ya dialoq ovozina, onun imitasiyasi
ilo rastlasiriq. Gergok dialoq iso on azindan borabor soviyyali, yoni bir-birini
basa diison vo bir-birinin fikrini davam vo ya tokzib edo bilon toroflor
arasinda bas tutur. Buna gora do, dialoglar jurnalist ilo miitoxassis arasinda
deyil, miitoxossislor arasinda aparilir. Yaxud elo yiiksok soviyyeli jurnalist
tosovviir edin ki, o, 6z torof-miiqabili ilo barabor soviyyads fikir yiirtidiir vo
mohz onun diisiincalorinin davamina yonoalmis suallar vers bilir.
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Insaf namina demok lazimdir ki, yaxs1 jurnalistlor bazon miisahibinin
yaradicilig1 ilo dncodon tanis olur, hatta onun osorlorini oxuyur, ¢ixislarina
qulaq asir vo onun fikirlorindon ¢ixis etmoyo calisir. Yoni dncodon virtual
dialoq hazirlanir. “Tanidigin adamla sohbaot basqa seydir”. ©lbatts, bunlar
¢ox yaxsidir. Goriiniir, onlar bu metodlar jurnalistika fakiiltasinda, pesokar
hazirligin sortlori kimi monimsayiblar.

Lakin biz dialoqun tamamilo basqa bir formasini da xatirlatmisdiq.
Yoni iki miistoqil fikir prosesinin slagolonmaosi, iki soxsin bir-birini anlama-
s1 va eyni dilda danisa bilmasi bir seydir, ortaq fikrin yaradilmasi prosesindo
omokdasliq etmok basqa seydir. Oslindo bu, dialoq deyil, daha yiiksok so-
viyyali bir anlagmadir. Elmi-falsofi adobiyyatda bunun adi halo qoyulmadi-
gindan, biz bu omoakdashigi sorti olaraq “birga diisiinca” adlandiracagiq.

S.X.
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“Aforizm — fikrin qong¢asidir”

Cigok ¢comonlikdo olanda gdzoldir.

Dorilmis ¢i¢ok getdikco soldugu kimi, fikir mocrasindan qoparilmis
hansi iso kolam canliligini itirir.

Ancaq canli olanlar dogub-téromok potensialina malikdirlor.

Toossiiflor olsun ki, hor hans1 bir aforizm no qodor g6zsl olsa da, fikir
kontekstindon ayrilmis, macrasindan ¢ixmis haldadir. Onun gozslliyi ancaq
dorilmis bir qongonin gozalliyi ilo miigayiso oluna bilor. Bu qéngonin agma-
s1 liclin onu suya qoyurlar. Fikir do ancaq yenidon miinbit miihito qay-
tarildigda bohrs vers bilir.

Insan, diinya vo insan diinyasi

Insan bir qayda olaraq miihitlo tomasda yasayir. Daha dogrusu, bioloji
monada hoyat insan orqanizminin miihitls maddslor miibadilesindon iba-
rotdir. Amma sdziin genis monasinda da hoyat mohz miihitls, diinya ilo oks
olage prosesidir. “Har bir insanin hayati onun qarsiliqlt slagoys girdiyi, 6z
tasir vo oks tosir dairasine daxil etdiyi bir alomdon ibaratdir” desok, yanil-
mariq. 9slinda, hayat nadir sualinin cavabi “insanin hayatina daha ¢ox daro-
codo onun 6ziimii, yoxsa onun diinyasimi aiddir” sualina cavab axtarigindan
ibarotdir. Hoyat1 ya insan badoninin ya da hatta insan ruhunun hiidudlar1 da-
xilinds axtarmaq fayda vermoz. Ciinki o, bu hiidudlardan kenara ¢ixir. Digor
insanlar da, diinya da bu va ya digar doracads bu hayatin istirak¢isi oldugun-
dan, o, insanin hiidudlarindan konara ¢ixir. Bu maqamda biz bioloji hoyata
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verilon torifo qayitsaq, hoyat tokco maddi miihitlo yox, hom do ictimai vo
monavi miihitlo miibadilo vo oks olago prosesi kimi anlasila bilordi. Lakin
biz gorok 6nco miihit, diinya anlayislarini aydinlasdiraq. Masalo burasinda-
dir ki, hor bir insan biitovliikdo diinyan1 deyil, onun ancaq miisyyan bir qis-
mini 6z miihiting ¢evirir, yoni onunla qarsiliglt slagads olur. Bu slagonin bir
neca aspektini vurgulamagq olar.

Ovvala, insan bu diinyan1 hans1 hocmds vo hansi doracads dork etmis-
dir? Yoni idrak sayossindo insan hansi diinyani 6z diinyasina ¢eviro bilmis-
dir? Onun bu diinyada monalandirdig1 vo ya monasini anladig1 hadisalor ne-
don ibarotdir? Yoni, insanla diinya arasinda no kimi bir mona miibadilasi
getmisdir?

Ikincisi, insan otraf alomdoki hadisolordon nolora bigano galmamus,
nolordon tositlonmis, duygulanmis vo nolori golban yasamisdir? Insanin
duygu alomins bu diinyadan nolor daxil olmusdur? Yoni, insanla diinya
arasinda no kimi bir duygu miibadiloasi getmisdir?

Ugiinciisii, insan bu diinyada nolori 6z toxayyiiliiniin giicii ilo yaratmus,
hansi ideyalar1 6ziindon konara transfer etmis vo maddilosdirmisdir? Yoni
insan diinya ilo na kimi bir ideya miibadilosinds olmusdur?

Naticods, monim hoyatim sayasindo bu diinya no doracado “mon”log-
migdir’? Adi siiur soviyyosindo buna insanin diinyada iz qoymast da
deyirlor.

Belslikls, insanin hayat1 monin diinyalagmasi vo diinyanin monlogmasi
prosesi kimi basa diisiiliir.

Oslindo har bir adam bagqalarindan yasadigi hoyatla segilir. Yoni, in-
sanlar bioloji vo fizioloji cohotdon, habels diisiinco stereotiplorino gors bir-
birindon ¢ox az forqlonirlor. Potensial imkan kimi forglor var, amma normal
miihitdo adamlarin boyiik oksoriyyotinin bu miihitlo qarsiligli miinasibati
toxminan eynidir. Miihit insanlar1 normalasdirir, standartlagdirir. Marksizm
mohz bundan ¢ixis edirdi. Insan hoyatinda fordiyyot arxa plana kegir vo
standart hoyat etalonu yaradilirdi. Halbuki, insan iigiin miihit he¢ do onun
bilavasito fiziki olagodo oldugu, bilavasito géormo vo esitmo mosafosindo
olan yaxin otrafdan ibarat deyil. Oksino, bozon yaxin otraf insanin miihitina,
onun fordi diinyasina daxil olmaya da bilor. ©ksino, fiziki cohotdon olcat-
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maz olan bir ¢ox hadisalor onun fikrini daha ¢ox mosgul eds bilor. Xiisusilo
indi kitablar, telekommunikasiya, Internet vasitasila olan alagolor insan diin-
yasiin sorhadlorini xeyli genislondirir. Amma on bdyiik onginlik insanin
monalar alomins soyahoti zamani agilir. Hoyati ancaq otraf miihitlo fiziki vo
bioloji olagalordon ibarst olan fordlordon forqli olaraq, daha ¢cox monalar
diinyasinda yasayan, mahiyystlor arasindaki olagoslori 6z diinyasina daxil
edon insanin diinyasi ¢ox zongindir. Belo insanlarin hoyati da onlarin
diinyasina miitabiqdir.

Oslindo insanin diinyas1 elo onun hoyati godordir. Insanin yasamadig
bir diinya onun {igiin yoxdur. Artiq yasamis oldugu hoyat iso onun kegmis
diinyasidir. Lakin bu ke¢mis diinyadan hor bir anda aktual diinyaya no iso
kecir va fikirlordo, duygularda vo amollords yasamaqda davam edir.

Bir dofs fiziki olaraq yasanan diinya duygu vo fikir mokaninda da ye-
nidon yasamr. Vo oksino. Insan diinya miinasibatinda agirliq markazinin
hansi torofdo olmasindan asili olaraq hoyati iki ciir sociyyslondirmak olar.
Monin miihits, zomanoys uygunlasmasi vo oksing, miihiti 6ziino uygunlas-
dirmaq ozmi. Lakin bu halda bels bir sual ortaya ¢ixir ki, “6z” nadir, “6z”9
nolor daxildir? Vo “06z” diinyanin tosiri ilo deyilss, bas neco formalagir?
Ogoar “6z” genetik proqram, alin yazisi ilo dncodon miioyyanlosibsa, insanin
hoyat1 bu ilkin proqramla miihit arasindaki uzlagmadan ibarot olacaqdir.
Miihitin do 6z programi varsa, onda hoyat bu iki program arasinda miinasi-
batlorin aydinlasdirilmas: kimi ortaya ¢ixacaqdir. Tolstoy deyir: “Hor kos
insanlig1 doyisdirmoyi diisiiniir, amma kimso 6ziinii doyisdirmoyi aglina be-
lo gotirmir”. Burada “insanliq” oslindo miihit — ictimai miihit monasindadir.
Lakin hans1 daha diizglindiir? Miihiti yoxsa 6ziinii doyismok? Dork olunmus
hoyat bundan ibaratdir ki, insan 6ziinii do, miihiti do taniyir, onlar1 miiqayiso
edo bilir vo miihit daha yaxsidirsa, ona gatilmaga calisir, 6ziinii daha yaxs1
hesab edirso, miihiti 6ziino uygunlasdirmaq istoyir. Bu, ¢cox tobiidir. Amma
milommali olan yeno do “6z”iin tobiotidir.

Insan hoyatt o zaman foal hoyat olur ki, o miihitini 6zii qurmaga
calisir.

Haydegger deyir: “Falsofs ilo poeziya oks ucaliglarda dayanirlar, fogot
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anlatdiglar1 bir-birinin eynidir”. ilk baxisda fikir ¢ox cazibadar goriiniir.
Horo 6z vasitalori vo imkanlart ils eyni bir ger¢okliyi anladirsa, son naticodo
eyni hoqigatlors golib ¢ixa bilor. Lakin, falsofs ilo poeziya dogrudanmi oks
qiitblordo dayanirlar? Vo dogrudanmi eyni hoaqiqgatlors golirlor? Masalo bu-
rasindadir ki, poeziya insanin miioyyan bir mogamda kecirdiyi hisslori ifado
etmokdon o torafs getmir. Insan hayatinin hor bir anini bir seirlo tocossiim
etdirsok, bu hoyat homin seirlorin toplusundanmu ibarast olacaqdir, yoxsa hor
sey bu toplama gaydasindan, yoni hansi istigamotds toplamagdanmi asil
olacaqdir? Miioyyon bir anda keg¢irilmis ac1 hisslor basqa bir andaki xos
duygularla kompensasiya olunurmu? Ogor arifmetik qaydalardan ¢ixis et-
sok, hoyatin miisbatlori ilo monfilori toplanaraq yekunda sifir vermozmi?
Bas no miisbat, no do monfi emosiya kecirmoyan, homiso sifir voziyyatindo
dayanan bigans vo buz kimi soyuq adamlarin hayati nodir? Bu sifirla o biri
sifirin farqi nodon ibarat olacaqdir? insanin hayatinin monasi anlarin toplan-
mast ilomi, yoxsa anlar igorisinds bir anlami miisyyon olunur? Biz burada
iki forgli toplanma qaydasi ilo lizlogmis oluruq. ©nonavi riyaziyyata goro,
insanin 6mrii yasadig1 anlarin toplusudur. Bu baximdan, insan hoayatinin (ye-
kun) monas1 da miixtolif anlardaki monalarin mocmuyudur. Amma Sbu
Turxan falsofasindo basqa bir toplanma gaydasindan istifade olunur: topla-
nanlarin comi miitloq qiymati on yiiksok olan toplanana borabordir. Yoni,
hayatin monasi da hansi iso bir andaki monaya barabor olacaqdir. O anda ki,
hoyat 6z daxili potensialini on yiiksok soviyyads tozahiir etdirs bilir.

Hoyatin on lirik ani!

Hoyatin on miidrik ani!

Hoyatin oan ¢1lgin ani!

Hoyatin matrisasinda onun miixtolif keyfiyyotlori igorisindo on yiiksok
moqgamlar 6z oksini tapmalidir. Yoni, biz hoyati bir6lciili deyil, ¢oxdlgiilii
fozada nozordon kegiririkso, onda hor bir koordinat oxu iizorinds ancaq zir-
volor matrisaya daxil edilmolidir. Miixtalif zaman anlaria sopolonmis mo-
na. Tozahiirlorin miixtolifliyl miixtolif zaman anlarinin da bir araya gotiril-
masini tolob edir.
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Diinyanin manasi

Diinyadaki seylorin vo hadisolorin har birinin menasi ilo yanasi biitov-
liikds diinyanin da imumi bir monas1 vardir. Oslindo kigiklorin haqiqati
liclin meyar daha boylik olanin hoaqigatidir. Hissonin ahangi biitoviin ahongi-
nin bir pargasi olmalidir. Biitévlo uzlasmayan hisso 6z miihitino yad olmag-
dan bagqa 6z tobiotindon, ilkin ahangindon do uzaqlagsmisdir.

Diinya sanki universal bir zoka ilo idaro olunur. Diinyanin ahongi bu
universal zokanin montigidir. Oz iradasi, fordi maraqlar1 olmayan vo 6zii
liclin, 6z ki¢ik miihiti {i¢iin tama xoyanat etmoyan, ona qarsi getmayan cisim
v hadisalor imumi ahangi pozmurlar. Universal ahang o zaman pozulur ki,
hanst iso lokal saholordo universal Zoka alternativ zokalar, universal Iradoyo
alternativ iradslor peyda olur. Oslinds yer tizorindo belo alternativ zoka vo
iradoyo sahib olan yalniz insanlardir. Vo demali, insanlar hamiso se¢im qar-
sisindadirlar. Insan ya 6z kicik zokalar1 vo iradalori ilo horakot edorok diin-
yanin ahonging, universal Zokaya meydan oxumali, Faloklo ¢ilik-toxmaq
oynamali, ya da diinyanin ahongini vo bu ahangin osasinda duran universal
Zokan1 manimsayorak 6z faaliyyatini ona uygunlagdirmalidir.

Min illor boyu insan zokasi garsisinda duran on boyiik vozifolordon
biri mohz diinyanin ahangini, onun qanunauygunluglarin1 dyronmok vo 6z
foaliyyatindo bunlari nozors almaq olmusdur. Bu diinyada insan iradasi igiin
do, onun azad faaliyyati liciin do meydancalar saxlanmigdir. Vo insan 6z
azadligimin ¢or¢ivasini miioyyonlosdira bilmok {igiin avvalco diinyanin zoru-
rotini dork etmolidir. Vo Spinozanin moshur “azadliq dork olunmus zoru-
rotdir” kolam1 da insan-diinya miinasibatlorindoki bu magami nozards tutur.

Heraklit insanlara tobiotlo homahong olmagi tdvsiys edirdi. Mark
Avrelinin moshur duasinda iso belo deyilirdi: “Ey diinya, moni do 6z
ahangindon ayirma”.

Tabiotin, diinyanin ahongi oslinds hom do zoruratdir. Lakin diinya
coxpillali, iyerarxik qurulusa malikdir. Hor bir seyin 6z daxili strukturu, da-
xili alomi olmagqla borabor, otraf alomi, miihiti do vardir. Avenariusun prin-
sipial koordinasiya nazoriyyasina gors, diinyada istonilon miinasibato mor-

kazi element vo onu ohato edon miihitin miinasibati kimi baxmagq olar. Mohz
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bu kontekstdo insan 6zli do morkozi elemento g¢evrilir: “Mon” vo “qeyri-
Mon” miinasibati do insan-miihit sistemi kimi nozordon kegirilir. Sadoco
olaraq miihit ¢ox miixtslif miqyaslarda gotiiriilo bilor: bilavasito miihit vo bu
miihitin 6ziiniin daxil oldugu miihitlor sobokosi. Ikinci halda yaxin miihit
morkozi element kimi gotiiriiliir vo boylik miihit miihit ii¢lin miihito gevrilir.

Hayatin manasi

Indi elo bir dovrdo yasayiriq ki, biitiin foaliyyot saholorinda
ixtisaslasma gedir vo hor bir sahonin daha optimal toskilatlandirilmasi,
foaliyyotin daha somorsli olmasi {igiin miivafiq arasdirmalar aparilir.

Insanm 6ziinii dork etmosi haqqinda ¢ox yazilib. Lakin “éz iin 6zii do
differensiallasmali vo miixtolif rakurslarda nozordon kegirilmoalidir. Belo ki,
insan ailonin bir iizvii kimi, comiyystin bir iizvii kimi islodiyi sahodo
kollektivin bir lizvii kimi vo s. ayri-ayr keyfiyyatlorlo sociyyalonir. Olbatta,
belo bir yanagsma da ola bilor ki, insanin sosial Oziinlidorki, siyasi
Oziintidorki, bir miitoxassis kimi 6zliniidorki, bir 6vlad kimi, bir valideyn
kimi, ...6zlinlidorki ¢ixildiqdan sonra yerds yena do bir “oz” qalirmi?

Insan sanki miixtolif radiuslu konsentrik cevrolorin morkozindodir.
Yaxin miihit, bir az daha bdyiik ¢cevrodoki miihit, nohayat, biitiin 6lko, biitiin
planet, biitiin kainat...vo bu kainatdan konarda insan1 gézloyon daha bdyiik
obadi bir hoyat — o diinya.

Insan {iciin miihit onun 6z giizgii oksi do ola bilor. Giizgiiys baxib
diizlonar va siislonar.

Insan ii¢iin miihit basqa bir soxs do ola bilor. Ona baxib diizlonar, ona
baxib siislonor, 0ziinli onun istoklorino uygunlasdirar. Onun zévqii hoyat
meyarina ¢evrilor.

Insan ii¢iin miihit qonu-qonsu, mahallo, kond, el-oba ola bilor. Yaxud
1sladiyi s6bo, idaro, institut, biitiin kollektiv ola bilor.

Insan ii¢iin miihit biitiin sohor vo ya 6lko, bu 6lkoda qobul olunmus
adot-onono, hayat torzi vo s. ola bilor. Olko miqyasinda dévletin qoydugu
normativlor, hiiquq sistemi vo s. do miihito cevrilir. Yoni insan bunlari
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nazors almaq macburiyyatindadir.

Insan {i¢iin miihit biitév basoriyyat, insanlifi qorumaq namino biitiin
insanlar {i¢iin zoruri olan keyfiyyatlor, qlobal problemlor va s. ola bilar.

Insan iiciin miihit biitiin bosariyyati tomsil edon insani mahiyyat, yoni
insanin 0zl olur. Bu ndqtodo dovro qapanir, “6z”-don baslayaraq “6z”-9
qayidir. Daha boyiik ¢evra yenidon moarkozi néqtado comlosir, konsentrasiya
olunur. Aforizm do fikrin konsentrasiyasidir. O agila-agila gedir, boytik
folsofi sistemlor yaranir. Vo boyiik folsofslor insana qayitmagq {igiin yenidon
hansi iso aforizmlords konsentrasiya olunur.

Hissi va semantik hayat

Elmdo obyektiv gercoklik Oyronilir. Yoni hadisolori kimin miisahido
etmosindon asili olmayaraq onlar arasinda homiso miioyyon bir olago,
miinasibat tokrarlanirsa vo bu olagonin timumilosmis sokildo ifado olunmasi
miimkiindiirso, burada hansi iso bir qanunauygunluq oldugu giiman edilir.
Sonra ayri-ayri hadisolordon sorf-nozor edilorok timumilor arasindaki
miinasibat dyranilir ki, bu da elmi diislincoys aid bir mosoaladir.

Insanlarin soxsi hoyati, konkret adamlarla miinasibati, bu miinasibat-
lorin 6zolliklori elmin predmetino daxil deyil. Insan hoyat1 olsa-olsa,
publisistikanin vo badii adobiyyatin predmeti ola bilor.

Insan, onun hoyatinin monasi, diinya ilo miinasiboti, bu miinasibatin
konkret formalari, yoni idrak doyorlondirma vo praktik faaliyyst falsafods do
Oyranilir. Lakin folsofodo biitiin bunlar hansi iss ayrica bir insanin deyil,
insan timumisinin, yani miicorrad insanin taleyi va faaliyyati ilo baghdir.

Miicorrad diisiinco insanin ger¢ok yasantilarindan, hiss vo hoyo-
canindan uzaq olub, sanki forqli bir diinyaya, ideyalar alomins aiddir. Platon
folsofasino goro, real olan, oboadi olan mohz ideyalar vo onlar arasindaki
miinasibotlordir. Bu miinasibotlori insan oql (zoka) vasitosilo monimsoyir.
Insan1 omoli faaliyyati vo hissi yasantilari iso forgli bir diinyaya aiddir.

Beloliklo, biz oslinds {i¢ diinyani bir-birindon forqlondirmaliyik. Bi-
rincisi, ancaq rasional yolla, zaka ils (oql ilo) dork oluna bilen ideyalar diin-
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yasidir ki, bu diinya insan sliuruna anlayislar formasinda proyeksiya olunur.

[kincisi, insanin konkret cisim vo hadisalorlo miinasibati va onlara
miidaxilasi, omoli foaliyysti miioyyon nisbi miistoqilliye malik olub hadises-
lor diinyasini togkil edir. Bu mortobado insan 6z praktik oqli (azerbaycan di-
lindo “ag1l”) vo iradosi vasitosilo foaliyyot gostorir. Praktik agil hoyat tocrii-
basindon vo hissi-empirik idrak pillosinde alds olunmus biliklorden bohro-
lonir.

Ugiincii diinya vo ya mortoba insanin gergokliys estetik miinasibatini,
hiss vo hoyocanlarini, tosssiiratlarini, xatiro vo istoklorini ohato edon
emosional diinyadir.

Bu {i¢ diinya tobii ki, bir-birindon tam ayr1 deyil vo onlarin arasinda
miioyyan qarsiliql slage mévcuddur.

Insan bu diinyalarin {i¢iindo do eyni vaxtda ola bilmoz. O. miixtolif
vaxtlarda miixtolif diinyalarda olur. Birinci diinya, yoni ideyalar alomi aslin-
do hamu iiclin olmayib ancaq sec¢ilmislorin, yoni filosoflarin vo gismon do
alimlorin maskunlasdig1 bir yerdir. Ikinci vo {igiincii diinyalar hamiya aiddir.
Lakin insanlar bu diinyalarin hansinda daha ¢ox olmalarindan asili olaraq
forqlonirlor. Mosalon, seir, sonot adamlart daha ¢ox iclincli diinyada mos-
kunlasir. Ikinci diinya hamiya aid olsa da, bu diinyanin daimi geydiyyatda
olan va burada ara-sira, miivoqqgati olan adamlar forqlonirlor. Belo ki, birinci
va liglincli diinyanin adamlar1 ikinci diinyaya ancaq zorurotdon, 6z cismani
tolobatin1 6domok ehtiyacindan golirlor. Onlarin xosboxtliyi, seadati, yaradi-
c1 foaliyyeti ancaq 6z diinyalarinda miimkiindiir. Amma bu he¢ do o demok
deyil ki, dmriindo birgo dofo do olsun ideyalar alomino vo ya hissi-emosio-
nal diinyanin toxoyyiil gatina godom basmayan adamlar xosboxt ola bilmoz.
Onlarin da 6z hissi-omali diinyas1 ¢or¢ivosindo arzu va istoklori var, planlari
vo moaqsadlori var. Vo mogsadloring ¢atanda onlar da sevinir, 6ziinii xosboxt
hiss edirlor.

Kimin daha ¢ox xosboxt oldugunu demok ¢otindir. ©ql diinyasinin
tifiiglorindon vo ali hissolorin iilviyyotindon mohrum olan, o barodo heg
tosovviirlori belo olmayan insanlar moagsadlorini 6z mohdud diinyalar1 ¢orgi-
vosindo secdiklorindon bu moagsoado catanda yoqin ki, 6zlorini xosboxt sayir-
lar. Lakin burada moaqsodo ¢atmaq sadoco insanin 6ziindon asili olmur. Bu-
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rada insan ancaq ictimai varliqdir vo onun istoklori ancaq ictimai miihit kon-
tekstindo bagqalari ilo razilagdirilmis sokildo, hansi iso birgs layihoalors daxil
olmaq sayasindo hoyata ke¢ir. Birinci diinya vo liclincli diinyanin toxoyyiil
gat1 1s9 ancaq se¢ilmislor liclindiir. Vo onlarin xosboxtliyi do yaradiciligla
baghdir.

Birinci diinyada insan haqigot axtarisindadir; bu diinyanin incilori
ideyalardir vo insan haqiqgate ancaq ideyalart monimsomoklo catir. Bu axta-
risla filosoflar mosgul olur. Lakin bu haqgigotlor glindslik hayatin fovqiindo
oldugundan adi adamlarin maraq dairasindon konardadir. Daha genis kiitlo
liclin shomiyyatli olan moigotds vo cari hoyatda rast goldiklori problemlsrin
halli, diizgiin yol se¢o bilmak ii¢iin bolod¢ilikdir. Boyiik falsofalorin adi he-
yata totbiqi ¢otin masaladir. Ona gdro do adi hoyatin 6z “folsofasing” ehtiyac
yaranir. Bu “folsofa” iso hissi tocriibonin, glindslik miisahidslorin timumilss-
dirilmosindon hasil olur. Buna aslindo hikmat vo ya miidriklik deyilir.

Foalsofs hikmotdon ona gors iistiindiir ki, o daha universal prinsiplori
ifads edir. Hikmot folsofodon ona goro iistiindiir ki, o insana daha yaxindir.
Atalar demiskon, yaxin qonsu uzaq qohumdan irolidir. Yaxud, Obu Turxa-
nin dediyi kimi, “yaxindaki ocaq uzaqdaki Gilinesdon daha cox qizdirir”.
Hikmot insanlarin glindslik hayati ils, arzu va istokloari ilo, sevine vo kodori
ilo bilavasito bagli oldugundan onlar1 manimsamok amoli foaliyyat ii¢lin he-
migo faydalidir.

Folsofo hikmatin 6zli yox, ona sevgidir. Bu no demokdir? Burada
“sevgi” sOziinli daha genis monada gotiirsok, biz folsofoni hikmoto miina-
sibot, onun monimsonilmasi kimi basa diiso bilorik. Yoni hikmat 6zl 6yron-
mo, tohlil obyektino ¢evrilir vo insanin cari hoyatinda qarsiya ¢ixan suallar
vo onlara miisahido vo hissi tocriibo soviyyosindo verilon cavablar rasional
idrak miistovisindo, daha boyiik miqyasda tohlil olunur. Bir situasiyadan do-
gulan hikmot, miidrik fikir basqa situasiyadan dogulan hikmatlo, fikirlo gar-
silagdirilir vo bozon bir-birini inkar edon iki fikrin sintezindon yeni, daha
universal vo hoqigoto daha yaxin olan fikirlor dogulur. Masolon, Sokrat vo
Platonun bir ¢ox folsofi konsepsiyalari oslindo hikmotin monimsonilmasin-
don, miidrik fikirlorin qarsilagdirilmasindan bir yekun kimi hasil olurdu. Hor
bir fikir omoliyyatinda empirik toforriiatlar istisna olunur vo fikir daha uni-
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versal galiblora salinir. Xiisusilo etikanin formalasmasi tarixon mohz hikmot
zomininda bas vermisdir.

Oslinds hoyat tocriibasindon alinmis fikirlorin rasional diisiinco miis-
tovisino gotirilmasi folsofi fikir tarixindo hissi vo montiqi idrakin vohdotino
on gozal misallardan biridir.

Elmi diisiinco tobiotdo gedon proseslori, tobii hadisalorin xassolorini
Oyronirdi. Hoyatin, konkret hoyat sohnolorinin tadqiqat obyektino ¢evrilmasi
insan va tobiotin bir kiill halinda nozordon kecirilmosina gotirir ki, bu da
artiq elmin yox, folsofonin funksiyasidir.

Falsofo sanki piramidanin zirvesidir. Bura bir yox, miixtslif yollarla
qalxmaq miimkiindiir (yani bu zirvays aparan yollar forqli ola bilor).

Maisat, ailo hoyati saviyyasindo ortaya ¢ixan masalalarin hoyatin mo-
nas1 kontekstindo dayarlondirilmasi va an ali meyarlardan ¢ixis etmok istoyi
do falsofoyo gotirir. Bu yol mohz torbiyodon, axlagdan, hikmotdon baslanan
yoldur. Insanin oamoli faaliyyatinin yaxud ixtisas faaliyyotinin do hayat kon-
tekstindo nozordon kegirilmasi, yoni onu monalandirmaq cohdi falsofoyo ge-
don bir yolun baslangicidir. Hor hansi bir cismi, hadisoni, prosesi dork et-
mak va onun tabiat va diinya kontekstinds yerini doyarlondirmak cohdi, bas-
ga sozlo desok, yena do homin cismi hadisoni monalandirmaq cohdi son ne-
ticads falsofays aparir.

Umumilosdirsok, falsofs kicikdon bdyiiys, yaxindan uzaga, hissodon
tama, — miqyasin forqi yoxdur, hor hansi bir seyi monalandirmaq tosobbii-
siindon dogur. Basqa sozlo desok, folsofo cismani diinyada olanlarin mo-
nalandirilmasi yaxud ideya diinyasindaki analoqunun tapilmasi cohdidir.

Konkret vo miicarrad diinya

Hoyat ¢ox miirokkob vo rongarangdir. Hor bir insanin diinyas1 oslindo
onun $oxsi hoayatidir. Bu hoyata bilavasito colb olunmus diinyadan farqli ola-
raq insan bagqalarinin, kegmisdo vo indi forqli soraitlordo yasayan insanlarin
vasitasilo aldigr biliklordon do ¢ixis edir, yoni yasanmamis bir diinyanin da
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xoritosi ¢akilir. Biz basqalarina inanmasaq, yazilanlara inanmasaq, bizim
diinyamiz ancaq 6z gordiiklorimizdon, esitdiklorimizdon vo bilavasits yasa-
diglarimizdan ibarat olacaqdir. Demali, boylik diinya obrazi fordin deyil, be-
soriyyatin hissi tocriibasinin vo nozori fikrinin iimumi sayi ils yaradilmis bir
obrazdir. Lakin bagqalarina inamin ssasinda na durur? Bu, ayrica bir prob-
lemdir. Istonilon halda, bizim ii¢iin diinya obrazi min illor boyu basariyyatin
yaratdigi obrazdan ibaratdir. Vo inam asasinda sldo etdiyimiz biliklorin, me-
lumatlarin bir qismini biz 6z soxsi hoyatimizda yoxlamis oluruq. Mahz
yoxlamagq li¢iin olmasa da, sadoco olaraq o biliklordon istifado edorkon biz
onlarin dogruluguna bir daha omin oluruq. Amma miisyyan forglor do orta-
ya ¢ixir vo bazon “6z gordiiklorimizomi inanaq yoxsa kitabda yazilanami1”
sula qarsiya ¢ixir. Vo bunun cavabi kitabin xeyrino olmalidirmi, ¢iinki 6z
gbrdiiylimiizmii bir fordi tocriibadir, kitab iso minlorin tocriibosinin limumi-
logsmasini oks etdirir. Sadaca goroe bilmok soviyyasi forqli ola bilar. Olbatto,
ogor biz 6z gordiiylimiizds israrli olsaq, onda kitablarda yazilanlara diizolis
etmok ozmi ilo imumbosoari diinya obrazina da bir yenilik gatirmis olariq.

Hoyat = bizim diinya

On asas1 imumbasari diinya obrazi kontekstinds 6z yasadigimiz diin-
yani forqlondirs bilmokdir. Zira bu, bizim hayatimizdir. Vo varligina on g¢ox
omin oldugumuz diinyadir. Baxmayaraq ki, folsofi fikirlor bozon onun da
varligin slibho altina alir...

Insan {iciin gdrmodiklori daha maraqli ola bilor. Lakin hor halda an-
caq o zaman maraql olar ki, on azindan s6hbat onun {imumbaosori diinya ob-
razi hiidudunda olsun. Yoni oslindo bu hiidudun xaricinds do diinya vardir.
0, sadoco bizim ii¢lin deyil, biitovliikdo bagoriyyot li¢lin qaranliq olan bir
diinyadir. Qeyri-miioyyonlikdir... Sonsuzlugdur...Va aslindo diinyanin ger-
¢ok varligidir. Biz onu bilmirik. Biz sadoco 6ziimiiziin vo 6z soydaslarimizin
(insanlarin) yasantilarin1 vo bu yasantilar haqqinda tosvirlorini bilirik. Biz
ancaq sonlu olanlar1 bilirik. Sonsuz diinyadan sonlu bir hisso min illor boyu
insanlarin formalagdirdigi timumbaosori diinya obrazidir. Noyo géro mohz
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sonlu hissa? Ona goro ki, insan idraki sonsuzu monimsomok iqtidarinda
deyil. Amma bizim bu sonlu diinyamiz no qador bdylik olsa da, malosaof,
sonsuzluq miigabilinde bir hecdir. Sonsuzlugla rabitoys girmok ozmindo
olan bizim ancaq ruhumuzdur, ¢ilinki bu ruh homin sonsuzlugun bir parcast
olmagqla 6zii do bir sonsuzluqdur.

Bali, diinya rongarong vo miixtolifdir. Vo bizo on yaxin olan, dogma
olan bizim bilavasito yasadigimiz diinyadir. Hatta kitablardan oxudugumuz
diinyanin da biz soxsi diinyamiz prizmasindan kegirorok dork edirik. Yoni
onun ronglorinds tosovviir edirik. Basqa ciir ola da bilmoaz, ¢ilinki basqa
ronglori, basqa soslori, basqa duygulari biz holo yagsamamisiq. Hotta heyvan-
larin yasadiqlar1 da bizs bolli deyil. Hotta heyvanlar da ¢ox vaxt bizim gor-
madiklorimizi goriir, esitmodiklorimizi esidir vo s. Demali, diinya oslindo
daha zongindir. Zongin olan mohz homin sonsuz, geyri-miioyyan diinyadir.
Biz iso diinyani ancaq 6z tobii imkanlarimizla duydugumuz vo anladigimiz
hissasine diinya deyirik.

Biitiin bunlara baxmayaraq, monim doyoarlondirmom ancaq 6z meyar-
larim osasinda hayata kegirilir. Bu diinyada mans balli olmayan hadisalorls
isim yoxdur. Mon ancaq mono bolli olan diinyanin sakiniyom. Hansi mo-
gamlardasa boyiik diinyanin davasina tus goliromss, bunu mon ancaq tosa-
diif adlandiriram. Manim diinyam monim duydugum vo bildiyim diinyadir
vo mon 0z xosbaxtliyimi do ancaq bu diinyada axtariram.

Bildiyim diinya iimumbasari diinya obrazidir. Daha dogrusu, mon onu
da tam monimsoya bilmirom. Amma no godor monimsomisomsd, diinya
monim ii¢lin o godordir. Lakin bu mona dogma olan diinya deyil, monim
diinyam monim hoyatim deyil. Mans dogma olan diinya monim hoyatimdir.
Boylik diinyada da monim {i¢iin on ¢ox o seylor maraq kosb edir ki, onlar
monim $oxsi hoyatimla bu vo ya digor doracodo bagl olsun. Monim indiyo-
dok yasadigim hoyat monim bundan sonraki hoyatimin oriyentirlorini miioy-
yon edir. Manim sevincimin vo kodorimin meyarlar ovvalki, yoni artiq ya-
samis oldugum hoyatda formalagmisdir. Monim yasadigim hoyat iso daha
¢ox dork olunmamis, mohz monim torafimdon secilmomis, mono nozaran to-
sadiifi olan bir hoyatdir. Lakin mon artiq onu yasamigam vo bu hoyat
“Mon’’logsmisdir. Vo monim 6z hoyatim formalasdigca, monim sonraki hoya-
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tim onun {izorinds daha bir tosadiif kimi deyil, ovvalki hoyatin ekstrapolya-
siyast kimi, determinasiyast kimi omoalo golir vo demoli, hom do artiq xeyli
doracado monim 6z torafimdon segilmis bir hoyat olur.

Ancaq o hoyat dork olunmus hoyat sayila bilor ki, o, insanin 06zii
torofindon secilir, miioyyonlosdirilir, yoni maddi realizasiyadan 6ncs ideya
halinda mdvcud olur.

Maddi olan har hansi bir seyin dork olunmasi aslindo onun maddilog-
mozdan 6nco mohz bir ideya soklindo mdévcudlugunun dorki kimi miimkiin-
diir. Onco ideya soklindo olmayan bir hadiso heg vaxt dork oluna bilmaz. Zi-
ra o, bilitdv vo milkommal ola bilmoz. Empirik metodlar biitévii dork edo
bilmadiyi kimi, nozori tofokkiir do yarimeiligi dork edo bilmir.

S.X.
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od

Od deyands hor kosdo bir assosiasiya yaranir, kimisi istini, kimisi is1-
g1, kimisi tohliikoni xatirlayir. Dini-mistik ruhlu insanlar iso oksor halda od
deyonds ilk diisiindiiklori iblis olur. Od 6z adinda sanki bir tohliiko dastyir.
Miflors inansaq, bu, ilk odu insanlara ¢atdiran Prometeyin faciosinin xofu-
dur ki, insanlarin bodonindon ¢ixmur. Iblisls, yaxud Prometeylo bir olagosi
var, ya yox, amma maraqli hallardan biri do, odla bagli neqativ diistincolorin
pozitivlora nisbotdo ¢ox olmasidir. Balko do bundan qaynaglanir ki, miiga-
yiso zamani neqativ insanlar ¢oxluq togkil edir.

Ogor nozard alsaq ki, od varligin mahiyyotindo duran dord iinsiirdon
biridir, onda onunla insan arasinda miioyyon banzarliklorinin olmasina toac-
clib etmorik. Od da insan kimi nofas alir, oksigena ehtiyaci var; onun da var
olmasi {i¢lin miioyyon temperatur oshomiyyatlidir; onun da varliginin davam
etmosi miloyyon yanacaqdan — enerji monbayindon asilidir.

Odlar da insanlar kimi miixtolifdir. Biri saridir, biri qirmizi; birinin
gap-qara tiistiisiindon ocaq goriinmiir, digarinin ocagi elo gurdu ki, heg ya-
xin getmoak olmur; biri korun-korun yanib &loziyir, digorinin solosi goyo
ucalir, biri bir ¢oplo xosbaxt olur, aligib-yanir, birinin yanacagi haradandi
he¢ 6zl dogru-diiriist bilmir. Boli, adamlarla od arasinda ¢ox bonzoyis var,
amma maraqlidir, insanlarmi odlarin forqli calarlarini acir, yoxsa odmu
insanlarin?

Cinq1 an kigik “od”du, amma ¢oxuna baslangic ola bilir. Ozii yanmur,
elo onun-bunun ocagini aligdirir. Kibrit ¢opii do eladir. Onun missiyasi elo
bununla bitir. Amma bunu o godor mexaniki, stiursuz sokildo edir ki, bazon
kiiloyin gabagina diisiib ugub hara iso tesadiifon diigdiiylintin, kiminso ot
tayasina od vurdugunun da mahiyyastine varmir. Onunku aligdirmaqdir. Ara
qizigdiranlar kimi. Belolorini agentlorin, tabligat¢ilarin arasinda rahatca
goérmok miimkiindiir.

Koz do tohliikalidir, ¢linki kiiliin altinda, orda-burda gizlonmaoyi sevir.
Kicikdi, amma diisdiiyii yeri yandira-yandira gedir dorino. Gétiiriib atmaq

olmur, olini yandirir, saxlamaq olmur, sénmok do bilmir. Bir do goriirson,
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diisdiiyli yerds bir ocaq ¢atd1, ya da xoborin olmadi, sevimli bir asyanin elo
bir yerini dolib kecdi ki, no atilmir, no satilmir. Biitiin gilinii geybatlo
adamlarin hoyatin1 zoharloyan, xalvotds sz aparib gotiron adamlar kimi.

Yeri golmiskon, bozon isilda bocoklor kimi 6ziinii kézo bonzadon ya-
lang1 odlar da olur. ©slinds, isilda bocaklor gecalar — biitiin bagqa doyarlorin
qaranliqda galdig1 bir vaxtda ortaya ¢ixirlar, asl isiq, od golonds iss itib-ba-
tirlar. Bir giinliik san-sohratlo 6ziinii somanin onginliklorinin ulduzu hesab
edon miigonnilor kimi. Varlig1 vo yoxlugunun xalqga bir istisi olmayan bu
“is1lda bocoklor” ilk baxigda adama xos golso do, aslindo bir isiq — moe-
doniyyat goriintiisli yaradib sl isiqdan nozarlori yayindirirlar.

Osl od gizlindo qalmagi sevmir. O, diqget vo ehtiyatli miinasibat —
0ziino hormat tolob edir. Masalon, agacin odunu agkara ¢ixmaga qoymayan-
da, o, gizlinds “yanib qovrulur” va ... kdmiir olur. i¢indoki odu, istisi, hora-
roti qalir vo bu xorclonmoyan potensial onu qap-qara qaraldir. No agacdan
agac olur, no kiildon kiil. Onun xeyrini hami bilir: ucuz va keyfiyyatli yana-
caq! He¢ kimo, he¢ naya zoror vermadon 6z isini goriir, amma 6zii do tolssir,
tezco alisir vo istoyir ki, birco yanib bu yarim¢iq halindan qurtulsun.
Omriinii, arzularm dvladlarinin galocayi iiiin qurban veran qadinlar, yaxud
maddi ehtiyaclar ucbatindan osl istedadini golirli iso doyison soxslor do
beladir. Oz varlig1 qalir qaranliqda, biitiin potensialin basqalarma sorf edir.

Tez alisib tez do sd6non ocaqdan no iso anlamaq ¢ox c¢otindir. Niyo
yandi, na mogsads yandi, heg 6zii do tam olaraq dork elomir, sadoco kimlor-
donso geri galmamagq ii¢iin o da alisir, alovlanir. Amma bu agir is — i¢inin
horaratini boliismok, varligini yandirib otrafina isti vermok hor ogulun hiins-
r1 olmadigina goro, tezco soniir. Bu clir “od-alovlar” inqilablarin, miibarizs-
lorin qarant1 olan kiitlolorin aparici qiivvelori, kamikadzelordir. Diizdiir,
partlayislar, bombalar da tez aligir, amma gec soniir vo naticasi faciali olur.
Amma onlarin da hokmii 6zlorindo olmur, heg¢ 6zlori do bilmir osl idars edon
kimdir, haqiqi mogsad nadir.

Odu idars eds bilmoyondo o, yangina, folakoto ¢evrilir. Bu halinda o,
no sdzdon anlayir, no hikmotdon. No gozollikdon bir anlayisi olur, no doyor-
don. Forq qgoymadan on nadir agaci ¢or-¢copa gatib kiiliinii gdys sovurur; qu-
sun da, heyvanin da, insanin da yuvasini qara qoyur. Bunlar 6z ideyasi,
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moqsadi namina kimliyino fikir mohal qoymadan minlorlo insanlar1 giidaza
veran, repressiyalar, gotliamlar torodon tiranlar, despotlardir. Onlarin da an-
ladig1 yegano sey 0z qiivvosini bagqalarinin {izorinds sinaqdan kegirib,
yoluna kecanlori ayaqlayib kegmaokdir.

Yas odunun yanmasi iso bir ayr1 faciadir. Istisina qizinmurlar, tiistiisii-
na kor olurlar. No agac kimi hoyatina tam son qoyulmayan, no odun kimi
foaliyyati halo baslamayanlarin odu da yari-yarimgiq olur. Soraitin, mogse-
din doyismoasi onun da taleyini doyiso bilor. Harda na aqids sahibi olacagi
0ziino belo miiommali qalan, goraito géro “rongini” doyison, amma comiy-
yatdo kifayot qodor ad-san, sz sahibi olanlar da beloco otrafindakilara isti
yering tiistii boxs edirlor. Neco sifotinin olmasi heg ciir bolli olmayan, adi
yaxs1, omali yaman olan, adint dost qoyub diismondon betor vuran kaslor
kimi.

Od insana banzoyirss, demali, onun da romantik duygulari var, o da
lisyankar vo ya hiiznlii hallar yasaya bilir, gah simsok olub gdylordo ¢axir,
gah da sam olub oriyir. Maraqlidir, hor ikisinds od banzor anlar kegirir: iist-
do od, altda damla. Simsok do yanir vo yagir, sam da. Amma simsok bunu
lisyanla edir, sam sossiz-somirsiz. Simgak bir dofo hayqirir, nars ¢akir vo bu
naradon har kas titroyir, dohsoto golir. Sam s1zildaya-sizildaya qorxur ki, bir-
don parvanasi ¢cox yaxin golor. Amma slindon bir sey golmir vo yegano sev-
diyini yana-yana, gbz yasi toko-toko yandirir. Tolosir ki, oriyib bitsin, ¢ox
cana qrymasin. Hor ikisi dilloro dastandir: sam aglaya-aglaya yanib, yana-
yana aglamasi ilo, simgok bir anin i¢indo garanligi pargalamasi, aydinlatma-
s1, sanki qaranlig1 vahimoyo salib, ovozindo is18in ecazkarhigini gostormok-
dir. Adamlar da belodir. Biri sart simasi, koskin ¢ixislar ilo, bir bagqasi kov-
rok, mosum misralar1 ilo taninir. Hor ikisi millotinin qaygisimi ¢okir, cohalot
yuxusundan oyatmaga calisir.

Ciragdaki solo ancaq ilk baxisda kicik vo tohliikosiz goriiniir: yagini-
yanacagini verirlor o da yanir. Oslindo onun piltosini do, yagini da miioyyon
hoddo saxlamaq lazimdir. Ciinki piltosi artiq olanda, “dili uzananda” his
edib otrafin1 qap-qara eloyir. Vay o haldan ki, bu s6lonin “sli” yanacaq mon-
boyinin 6ziino cata! Partlayis, folakot qacilmaz olur. Kimlora iso muzdla is
goron, aslindo bir momur oldugu halda 6ziinii ohomiyyatli soxsiyyat hesab
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edon vo bu dar diinyagoriisii ilo ondan asili olanlarin taleyi ilo oynayan
qullugeu kimi. Ya adamlarin giiniinii qara gotirir, ya da Allaha bondslik
elomir, elo hey yanacaginin monbayino yaxinlagmaga ¢alisir.

Ciragin daha modern formasi iso elektrik isigidir. Diiyma ilo yanib-
soniir. Diizdiir, ruhu yoxdur, amma istisi var, hotta yandira da bilir. Bozon
osablogonds vurub diiymoni do siradan ¢ixarir. Bu sobobdon indi onu da
olindon almaga calisirlar: no ruhu olsun, no istisi, elo “diiymoys” xidmot
elosin, gonaatli, etibarli vo ucuz. Belo “maneken”-votondaslara hor dovlstin
ehtiyact var, istor yiiksok vozifolordo, istor adi fohlslikds.

Hom c¢iragin, hom do elektrik isiginin oxsar xiisusiyyoti 6z “kokiin-
don” ayr1 diismokloridir. Ocaqda odla odun bir-birini tamamlayir, hatta kiil
ds bu monzaranin ayrilmaz bir elementi olur. Ciraqda, yaxud elektrik is1gin-
da iso voziyyat basqadir. Yoni bir var xalqin anonosi, kokii, bir do var 6z ko-
kiindon bixabor, basqa modoniyysto hosad aparib, 6z ononosindon imtina
edon comiyyat. Bagqa s6zlo desok, odun-alovun 6z yerindo olmasi az ohe-
miyyotli masolo deyil, yoni adamlar 6z yerinds, 6z bacardigr islo mosgul
olanda xalga, millato bir “istisi” doya bilir. Oz ocaginda yanan odun istisi do
0z ocagmindi, kiilii do. Belo insanlara sobob millot bir millot kimi 6ziinii
tosdiq edo bilir, irali gedir, “imzalar arasinda 6z imzas1” olur. Ax1 ocagin
0zii hom bu giin, hom sabah, hom gorait, hom do miihit demokdir. Bels ocaq
bir moktobdir ki, onun kozii ilo ne¢o ocaq galamaq miimkiindiir. Kil iso
tarix vo kegcmisdir. Atalarimiz tosadiifon demoyiblor ki, “kiilii kiillitkdon go-
tiirorlor”. Bir ocaq 0ziino yer edirso, kiil salirsa, o yeri he¢ kim basqa niyyat
ticlin istifado edo bilmir.

Bir yerdos alisib basga yerdo yanan, ii¢lincii bir yerdo do sénon biri iso
heg¢ 6z “Mon”ino do deyil, 6zliniin nisbi, Otori istoklorino xidmaot edir. Yagi-
yanacag1 6z millotindon alib gedib basqa millatin ¢iragini yandiran is adam-
lar1 buna g6zol nlimunadir. Yoqin onlar bilsolor ki, ¢iragin1 yandirdigi o yad
millot yanacagi biton kimi onun kiiliinii siipiiriib atacaq, belo hovaslo giiniin
gilinorta ¢ag1 c¢iraq yandirmazdilar. Yoni ona ehtiyac olmayan bir yerdo no
0z millatinin sarvatini, no 6z “mon’’ini xarclomozdi.

Nohayat, nur haqqinda! Ilahi hikmatin insanda tozahiirii! Miiqoddoslik
duygusunu dork edon soxsin “mon”inin boladg¢i is181! Diizdiir, nur od deyil.
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Obu Turxan da yazirdi ki, “Yandirmasa idi, atosi daha parlaq nur zonn
edordilor”. Amma agor s6hbot varlig: toskil edon dord tinsiirdon gedirsa, on-
da nurun da 6z yeri, daha dogrusu zirvasi var. Bali, nur yandirmir, isiglan-
dirir, amma o, sado bir is1q da deyil. O, hikmatin, ilahi haqigstin, Allahin in-
sana verdiyi mahiyyatin bir varliq formasidir. Onun monboyi ilahs alomo
bagli olduguna gora, bu hikmot no tiikonmir, no do insanlar1 yanlis yola
aparmur. Belo insanlar da var. Oz ideyalari, midrikliklori ilo zaman-mokan
¢or¢ivosi tanimayan bu soxslor tarixdo filosof, miitofokkir kimi taninirlar.
Oslinda, bu, bir zirvadir. Oddan, alovdan kegon, “bison” barkiyon diisiince-
nin, “Man”in nuru. Tosovviif folsofasine gors, var olusun sobabi vo varligi-
nin garanti olan vo yalmz Insana verilon ilahi nur.

Bali, od dord tnsiirdon biridir. Lakin belo molum olur ki, hor insana
eyni oddan pay diismoyib. Kimisi ¢inqidi, kimisi komiir, kimisi yanginda,
kimisi do nur.

Hava

Hava dord tinsiirdon biridir, ancaq no onun kimyovi torkibi, no at-
mosfer gatlari, no do ozon doliklori s6hbotin mozmununa daxil deyil. Heg
yaxin da golmir. Sadoco hava — vohdot halinda olan, artiq “votondashq”
hiiququ qazanmis, 6z varligini tanitdirmis mafthumdur.

Hava azadliqla bir bonzayis, assosiasiya yaradir. Sanki molekullar da
burada azadliqdadirlar: bir-birindon arali, sorbast dolasirlar. Hava hara isto-
yir dolur, hans1 forman istayir onu da alir. O, istor qizili zomi olsun, istor
yamyasil ¢oman, istorso do xarabaliq — forqi yoxdur, iizerindon asib kegir. O
0zii yiiklonmir, hanst an haradadirsa, odur, oradan xabor verir, sonra gotiir-
diiyiinii harasa atib bagqa bir seyi gétiiriib qagir. Hava he¢ nayi 6ziindo sax-
lamir, he¢ no orada dayanmir, durmur. Amma qarsisina kegon no varsa, go-
tiiriib hara iso aparir, ¢atdirir. Tosadiifi deyil ki, 6zlinds bu keyfiyyatlori da-
styan insan1 da bozon havaya banzadirler vo bu “havalanan” insanin basqa-
larindan iistiin cohati yaqin ki, onun 6ziinii azad hiss etmasidir.

Hava {iinsiirlor arasinda on yiingiiliidiir. Onun agirligini he¢ kim hiss

elomir, varlig1 he¢ kimin yerini dar elomir. “Qondugu” yerds iz qoymur, on-
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da da iz qoymaq olmur. Onun varlig1 normal halindan ¢ixanda hiss olunur:
kiilok olub asonds, meh olub ¢igaklari titradonds. Sanki onun varlig ilo yox-
lugu eynidir. Bazon onu bosluga da bonzadirlor. Tabii ki, bunlar forqlidir.
Onun yoxlugu saniyalor i¢indas 6ziinii biiruzs verir. Onu nays iso banzatmok
¢otindir. Amma madam ki, var, demsli, miigayisasi do olmalidir. Vo onun
ancaq bir banzari tapildi: slago.

Giiclii osib dagi-agaci yerindon qoparmagi, sarsilmaz seylori ugurtma-
g1 sel do bacarir, od da, torpaq da. Havanin bacarig1 gozlo goriilmoyon, ollo
tutulmayan seylori dasiya bilmosidir. Cigoklorin otrini, rayihosini havadan
basqa no otrafa yaya bilor? Sesi havadan basqa kim uzaqlara catdira bilor?
Ronglori oldugu kimi, garigdirmadan ¢atdirmagi, giinasin siialarini yagisin
damlalar ilo goriisdiiriib yeddi rongo salmagi havadan basqa no bacarar?
Hava fiziki tosviri, maddi varlig1 olmayanlara sanki varliq verir, onlar1 sahi-
bindon alib hara iso ¢atdirmaga komaok edir, onlarin horokatini tomin edir.

Hava hom do insanin monavi diinyas1 ilo zahiri diinyas1 arasinda ola-
gadir. Amma burada da “dasidig1”, “otiirdiiyii” seylor s6z9, horflors sigma-
yanlardir. Darin, odlu bir ah daglar boyda dordin narahat bir zorrasidir, nofos
onu iirokdon ¢ixardir ki, insan bir az ylingiillogsin.

Insan heyrotls i¢ini ¢okanda hava homin heyroti doldurur damarlara ki,
biitiin badona yayilsin, insan biitiin varligi ilo onu hiss elosin: rongi qagsin,
sasi titrasin, ali assin.

Toocciibdon nafasini i¢ine qisanda, hava insanin igi ilo zahiri arasinda-
k1 disbalans1 gizlodir...

Bozon nofasin, havanin saxladigi sey o godor agir olur ki, torpaq bo-
don ona dézmiir vo onu gozlordon siiziilon damcilara gevirir, ya bir seirin
misralarina, ya bir musiqinin sodasina, ya bir rosmin ronglorino “tokiir”. Ha-
va iso biitlin bunlar1 sadoco dasiyir, ¢atdirir, 6zii iso onlara garigmir, hiss et-
mir.

Havanin dasidig1 on 6nomli seylordon biri yena do maddi varligi olma-
yan, amma maddiyyata varliq veron bir seydir — hoyat. Istor on uca zirvado
olsun, istor on dorin sularin dibindo olsun, istorso do yeddi gat torpagin alti
olsun, hansi vasito ilo olursa olsun, 6ziinii ora ¢atdira bilirso, dasidigi bu
omanati — hoyati sahibino verir. Bu, zirvalordo dolagsan qus da ola bilor, oke-
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anlarda tizon baliq da, torpagin altindan igi18a can atan toxum da. Su da, tor-
paq da 6z sakinlorini yasatmaq tiiglin havanin gotirdiyi hoyata mohtacdir.
Hotta 6ziindon razi, lovga od da havanin “havasina” oynamaga macburdur.

Hava yegano tinstirdiir ki, hom maddi diinyada var, ham ilahi. ©slinds,
hava bu ikisi arasinda yegano (!) “slagodir”. Bu “hava’nin adi ruhdur. Allah
torpaq bodono ruh iifiirondo ancaq ona hoyat vermir, hom do adlar dyradir,
hom do amanatini etibar edir.

Maddi diinyanin ¢argivalorindon yorulan, bogulan insan yens ruhu ilo
forqli bir diinyaya ucala bilir.

Ruh — azadliqdir. Azadliq ise sonls “Mon”in arasinda slagadir. Son —
sosial varliq olaraq “Mon”s — ilahi varliga catmaq ii¢lin azadligin i¢indon
ke¢molisan.

Kéniil BUNYADZADO
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Azarbaycanda elmsiinashq elmi

Solahaddin XOLILOV. Elm haqqinda elm.
(Baki, “Azarbaycan Universiteti” nasriyyati, 2011, 752 soh.)

Yiiksok iqtisadi inkigaf tempi ilo segilon bir 6lko-
do bu inkisafin davamli olmasini tomin etmok tigiin on
miihiim sortlordon biri elmin do miivafiq soviyyayas yiik-
salmosidir. Bunun iigiin isa ilk ndvbads elmin 6z ma-
hiyyatinin va funksiyalarinin diizgiin miioyyonlosdiril-
moasi vo dovriin toloblorine uygun doyarlondirilmasi la-

EL\I h:.iqqm.daEL\l zimdir. Elmin 6ziinlidork soviyyasino galxmasi, biitiin
_ basqa saholori 0yrondiyi kimi, nohayat, 6ziinii do todqi-
gat obyektino ¢evirmasi onun yetkinlik doracosindon xobor verir. Tosadiifi
deyil ki, son illordo Azarbaycanda bu sahads bdyiik bir dirgolis duyulmag-
dadir. Bu giinlordo AMEA-nin miixbir tizvii, falsofo elmlori doktoru, profes-
sor Solahoddin Xoslilovun “Elm haqqinda elm” kitab1 (Baki, “Azerbaycan
Universiteti” nosriyyati, 2011, 752 s.) ¢capdan ¢ixmisdir. Kitabin elmi redak-
toru vo on sdziin miiollifi akademik Ramiz Mehdiyevdir. On sdzdo haqli
olaraq qeyd edildiyi kimi, “Sovetlor Birliyindon ayrildigdan vo miistoqillik
olds etdikdon sonra Azarbaycanda elmin yenidon toskilatlanmasi qarsida du-
ran on mithiim vazifslordon biridir”.

“Yenidon togkilatlanmaq™ vo ya yeni toskilati modellorden istifads et-
mok no {igiin vacibdir? Ciinki iqtisadi miinasibotlor sistemindo bas veran do-
yisikliklor istor-istomoz elmin toyinatina vo funksiyalarina da tosir gdstorir.
Azarbaycan 6ziiniin stiratli iqtisadi inkisaf dovriinii yasayir. Belo bir soraitdo
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elm do inkisafin 6n xottindo ola bilmok iiclin qabaqcil diinya praktikasi ilo
yanagi, Azorbaycanda gedon irimiqyasli islahatlari, yerli igtisadiyyatin tolo-
batin1 vo sosial sifariglori do nozors almalidir.

Bu kitab miisllifin son ilds elmlo bagli yazdig1 sayca dordiincii vo
mozmunca tmumilosdirici, yekun osoridir. Bundan 6nco ¢ap olunmus
“Azorbaycanda elm vo onun toskilati formalar1”, “Elm adamlar1 elm haqqin-
da” vo “Elmsiinasliga giris” kitablar1 iso bu yekun asor {igiin bir név hazirliq
morhalolori hesab oluna bilor. Bels ki, adim1 ¢okdiyimiz ilk kitabda miisllif
mohz Azorbaycanda elmin voziyysti vo garsida duran vozifolordon, “Elm
adamlar1 elm haqqinda” adlandirdig1 kitabda tiirk-islam diinyasinda elmo
miinasibat mosalslorindon bohs edirdiso, “Elmsiinasliga giris” kitabinda bii-
tiin diinya miqyasinda elmin bir sistem kimi formalasmasi tarixindon vo bu
sahodo aparilan todqiqatlardan séhbot agmis, elmsiinasligin miistoqil bir
fonn kimi saciyyasini vermisdir. Burada homg¢inin miiasir diinya elmstinasli-
gina iimumi nazor salinmig, bu sahads aparilan todgigatlar barado miifassol
molumat verilmisdir. Haqqinda bohs etdiyimiz “Elm haqqinda elm” kitabi
i1so miidllifin nego illor arzinds elmsiinasliq sahasindo apardigi soxsi todqi-
qatlarini1 da shato edir vo ensiklopedik yonlii bir kitab olmaqla yanasi, bu sa-
hads sanballi monogqrafiya kimi do doyarlondirils bilar.

Miiasir folsafods, o climlodon Qoarbin “elm falsofasi’ndos ilk névbada
elmiliyin meyarlari, elmi biliyin haqiqiliyi masalasi 6z oksini tapmisdir. Bo-
zi todqiqatlarda elm yalniz mantiqi-qnoseoloji aspektds, digorlorindo iso —
yalniz sosial aspektdo nozordon kegirilir. Miiallifin fikrinco, bu, elm sistemi-
nin ¢oxdl¢iilii olmasindan irali golir. EImi ¢oxdlgilii bir sistem kimi togdim
etmok ti¢lin miiollif onun miixtalif aspekt vo rakurslarinin bir araya gotiril-
mosing, iimumi metodoloji aragdirma prinsiplorindon ¢ixis etmoyo caligmis-
dir.

Elmin mahiyyatindon, funksiyalarindan, metodlarindan bohs edon mii-
ollif bu mosalalori sadoco konar miisahidoginin dili ilo golomo almir, basqa
osarlorinds oldugu kimi, bu asorindo do timumi ilo xiisusinin vohdotindon ¢i-
x1s edir; diinyada gedon elmi axtariglara qatilmaqla yanasi, Azorbaycan elmi
miihiti {i¢iin do spesifik cohotlori nozors alir, 6lkomizds aparilan todqiqatlara
0z miinasibatini bildirir.
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Bozilori miistoqil Azorbaycan ddvlatindo bir ¢ox basqa saholor kimi,
elmin do tamamils yenidon qurulmali oldugunu diisiintirlor. Amma elm va-
rislik tolob edir. Hor seyi yenidon baslamaq Sovet dovriinde qazanilmis nai-
liyyatlorin iistiindon xatt ¢okmok vo ideologiyadan imtina edorkon bunun el-
ma do aid oldugunu diisiinmok ¢ox bdylik sadaldvhliikdiir.

Elm bir-iki vo ya hotta bes-on ilo qurula bilmoz. Onun ssasinda neg¢a
yiizillor orzindo hoyata kecirilon maarifcilik isi vo ne¢o onilliklor arzinds
formalasmis todqiqatciliq vordislori dayanir. Azorbaycanda maarifcilik isi
Abbasqulu Aga Bakixanov vo Mirzo Fotoli Axundov torafindon baglanmis,
XIX asrin axirlari, XX asrin avvallorinds genis viisot almigdir. Elmi todqiqat
iglorinin togkilatlanmasi iso osason Sovet dovriindon sonra baslanmisdir.
Xiisusilo Elmlor Akademiyasinin yaradilmasi Azorbaycanda elmi todqiqat
onanolari ilo yanasi, elmin sosial institut kimi formalagmasi sahosinds do bo-
yiik bir doniis yaratmisdir. Azorbaycanda elm bir sira miihiim istigamatlor
lizro diinyanin on qabaqcil 6lkolori sirasina yiiksalmisdir. Bax, bu monada
biz miistoqil Azorbaycana slibos golmomis, miioyyon ilkin elmi potensial vo
togkilati strukturla birlikdo godom qoymusuq. Magsadimiz nayi iso ugurub
tamamilo yenidon qurmagq deyil, bu boyiik anonslori yeni dovriin toloblorine
uygun suratdo inkisaf etdirmokdir.

Bu giinlords biz ulu 6ndor Heydor Sliyevin ad giiniinii qeyd edorkon
onun elmls bagh dediyi fikirlori bir daha yada saldiq. Heydor Oliyev deyir-
di: “Yaranmis elmi potensiali qorumali, saxlamali, ondan indi vo golocokds
miistoqil Azorbaycanin inkisafi namino daha somorali istifado etmoliyik™.

Prezident ilham Oliyev do diinyani inkisaf etmis 6lkolori sirasina ¢ix-
magin on mithiim sortlorindon biri kimi ytliksok elmi potensialin vacibliyini
dono-dona geyd etmisdir. Onun Milli Elmlor Akademiyasinin illik yi1ginca-
ginda istirak1 vo dorin mozmunlu ¢ixis1 bir daha gostordi ki, 6lkomizin inki-
saf strategiyasinda elmo xiisusi yer verilir. Dévlotin bu diqget vo gaygisina
cavab olaraq biz elm adamlar1 da 6lkomizdo aparilan genis miqyash qurucu-
luq islorino 6z tohfomizi vermok, Azorbaycan elmini miiasir toloblor soviy-
yosindo yenidon qurmaq ozminds oldugumuzu niimayis etdirmoliyik. Lakin
elm elo bir miirokkob sahadir ki, burada hor hansi bir islahat x{isusi digqgotlo
Olciiliib-bigilmali, daha dogrusu, elmi osaslar iizorindo hoyata kecirilmolidir.
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Indi biitiin diinyada elmin idars olunmasindan, maliyyalosmasindon tutmus,
toskilati struktura vo elmi yaradiciligin prioritet istigamotlorine godor biitiin
aspektlor elmi tadqiqat obyektina ¢evrilmis vo bu todqiqatlar yeni elmi saho-
nin — elmsiinasligin formalagmasina gotirib ¢ixarmigsdir. Heg siibhasiz, biz
dos elm sahosinds islahatlar apararkon elmsiinasligin nailiyyatlorindon bohra-
lonmoliyik. Lakin toassiif ki, bu sahs indiyodok Azorbaycanda ¢ox az inkisaf
etmigdi. Son illora qader elmsiinasliq xlisusi toadqiqat istigamoti kimi forma-
lagsmamis vo bu saho hotta Akademiyanin elmi todqiqat problemlori vo mov-
zular1 sirasina daxil edilmomisdir.

Azorbaycan Respublikasi Prezidenti Ilham Oliyevin garsiya qoydugu
neft kapitalin1 intellektual kapitala ¢cevirmok vozifasinin hoyata kecirilmosi
ilk névbado maarif¢iliyin dirgolisi vo elmin inkisafi sayosindo miimkiindiir.
Bunun {igiin iso he¢ olmasa bundan sonra aparilacaq biitiin islahatlarin elmi-
nozori osaslara soykonmasi miihiim sortdir. Indiya qodar bizim elm sahasin-
do calisan vo elmo rohborlik edon adamlarin slinds rosmi tolimatlardan, qa-
nun va saroncamlardan, asasnamolordon basqa bir vasait olmamisdir. Bu iso
150 yaradic1 surotdo yanasmaq imkanlarini mohdudlasdirir vo formalizmi
giiclondirirdi. Bu kitabin ortaya ¢ixmasi voziyyati xeyli doyisir. Mana elo
galir ki, biz qabaqcil 6lkslords elm quruculugu praktikasini, optimal togkilati
formalar1 vo elmin daxili inkisaf ganunauygunluqlari ilo onun infrastrukturu
arasinda oks-olago sistemini monimsodikdon sonra 6lkomizds elmin inkisafi
ticlin bir ndv nozori-falsofi tomal yaranacaqdir.

Kitab1 oxuduqda yaranan miihiim qonastlordon biri do bundan ibarot-
dir ki, folsofi diinyagoriisii vo elmi metodologiyaya yiyalonmoadon, funda-
mental elmi todqigatlar sahosindo bdyiik ugurlar gazanmaq geyri-miimkiin-
diir. Kitab belo bir cohati ilo do slamotdardir ki, burada yalniz Qorb folsofo-
sino istinad olunmur vo bizim {i¢iin daha dogma olan folsafi diisiinco onono-
lori nozore alinir. Miisllifin fikrinco, elmi todqigat sahasindo do yeni natico-
lor oldo edilmasi molum problemlors bir gqodor forqgli nozor sala bilmokdon
asihidir. Bizi Qorb alimlorindon forglondiron cohatlor bizim yalniz ¢atismaz-
ligimiz olmayib, tstlinliiylimiizo ¢evrilmalidir.

Qorb elmsiinasliginda belo bir fikir hakimdir ki, miiasir elmin, biitov-
liikkdo miiasir sivilizasiyanin yaranmasi1 mohz Avropa ilo, qorb diisiinco torzi-
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nin hansi is9 xiisusiyyatlori ilo vo hotta xristianliqla baghdir. Professor Sola-
haddin Xolilov bu masolonin aydinlagdirilmasi {izoerinds xiisusi dayanaraq
gostorir ki, burada yanagsmanin metodologiyasi ideoloji tosir altinda saxta-
lagdirilmig vo elm tarixindon malum olan bir sira 6nomli faktlar magsodyon-
li suratdo nozors alinmamisdir. Miisllif elm tarixinin daha obyektiv monza-
rosini yaratmaga c¢alismis vo bu maqgsadlo orta asrlords islam diinyas: alim-
lorinin xidmatini yenidon aragdirmisdir. Noticods elmds miisahido prinsipi-
nin, yani empirik elmin metodoloji asaslarinin he¢ do Qaliley vo Frensis Be-
kon dovriinds deyil, onlardan alt1 osr ovval ©bu Reyhan Biruni dovriinds
formalasdig1 lizo ¢ixarilmisdir.

Molum oldugu kimi, Aristotel fizikasi orta osrlordo hom Sorqds, hom
do Qorbds osas kimi gétiiriiliirdii. Hatta kilsos do 6z postulatlarini onun {ize-
rindo qurmusdu vo ona gora do bu tolimdon konara ¢ixan hor no varsa, in-
kvizisiyanin tozyiqlorino vo togiblorino moruz qalirdi. Yeni Dovriin on bo-
yiik nailiyysti elmi diislinconi ehkamlardan xilas etmok, azad, sorbast yara-
diciliq axtariglarina qgodom qoymaq oldu. Vo bu azad diislinconin simvolu
Qaliley hesab olunur. Dlbatta, bu proses bir adamin isi deyildi vo ¢oxlarin
adin1 ¢okmok olar: Kopernik, Cordano Bruno, Kepler vo s. Amma bu yanas-
mani yeni folsofi diinyagoriisti kimi Qaliley formuls etmisdi. Bu yeni elmi
diinyagoriisiiniin, hansi ki, sonralar klassik elm adi ilo moshurlasdi, on bo-
yiik niimayondosi Isaak Nyuton oldu. Ona goro do, ona bazon Nyuton mexa-
nikas1 da deyilir. Neca ki, Aristotel doktrinast miitloglosdirilmisdi, eloco do
Nyuton mexanikas1 miitloq hogigot kimi gobul olunur vo elmin biitiin sonra-
ki1 inkisafi onun iizorindo qurulurdu. Tosadiifi deyil ki, mexaniki determi-
nizm ta XX osra qodor hakim diisiincs torzino ¢evrilmisdi. Biitiin bu mosolo-
lori Solahaddin Xolilov da sorh edir, amma avropasentrizm movqgeyindon
deyil, imumbaosori doyarlor, vahid sivilizasiya mévqeyindon.

XX osrin avvallorindo, bir torofdon Eynsteynin nisbilik nozoriyyasi,
digor torofdon do kvant mexanikasinin kosfi klassik mexanikaya ciddi diizo-
lislor verilmosini, hatta tamamilo yeni elmi sistem qurulmasinmi tolob etdi.
Qeyri-klassik elmdo asas prinsiplor materiyanin, zaman vo mokanin tobioti-
no yenidon baxilmasini nozords tuturdu. Yoni elm folsofo qarsisinda da vozi-
folor goymaga basladi. Bu dovrdo yeni elmi ideyalarin izah1 daha falsofosiz
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miimkiin deyildi. Albert Eynsteyn bu barads belo demisdir: “Folsofi imumi-
lagdirmoalar elmi naticolora asaslanmalidir. Amma falsaofa do 6z névbasinda
elmi fikrin sonraki inkisafina tosir edir vo miixtolif todqiqat istiqgamatlori
icarisindon hansini segmok mosalasindo yardimgi olur”.

Umumiyyotlo, elmi todgigatin metod vo formalarmi &yronmodon,
miiasir folsofi diinyagdriisiine yiyslonmodon, sl alim olmaq miimkiin deyil.
Ona gors do, qeyd etmok istordik ki, folsofodon namizodlik minimumunun
logv edilmasi heg do diizgiin addim olmamigdir. S.Xalilovun bu kitabinda da
elm ilo folsofo arasinda ittifaqr méhkomlondirmak zorurotindon bohs edilir.
Monca, bunun bir formasi da magistraturada “elmi yaradiciligin metodlar1”
haqqinda kursun kecilmasi vo doktoranturada har bir ixtisasin folsofi osasla-
rinin Oyronilmosi vo miivafiq imtahan verilmasi olmalidir.

Kitabdan hasil olan tovsiys va gqonastlor bununla bitmir. Miisllif elmlo
bagli problemlori hom fordi yaradiciliq miqyasinda, hom tadqiqat qruplari,
alimlorin ixtisaslar {izro ictimai birliklori, hom do todqiqat institutlart vo
morkozlori miqyasinda arasdirir, bu kontekstdo Akademiya vo universitetlo-
rin funksiyalarindan vo omokdasliq yollarindan da bohs edir. Akademik Ra-
miz Mehdiyevin dediyi kimi, “Miisllifin irali siirdiiyli on miithiim ideyalar-
dan biri do elm vo tohsil arasinda inteqrasiya proseslorini stiratlondirmak, ali
tohsil miiossisolorindo elmi yaradiciliq atmosferi yaratmagq, Tohsil-Elm—Is-
tehsalat zoncirinin biitiin halgalarin1 méhkomlondirmak zorurstinin vurgula-
maqdan ibaratdir. Bu baximdan, mogsadi osason maarif¢ilik olan ibtidai vo
orta tohsil sobokosindon forqli olaraq, ali tohsil pillosindo, xiisusilo do ma-
gistraturada elmi miihitin formalasdirilmasi, haqli olaraq Akademiya ilo uni-
versitetlor arasinda is birliyinin yeni formalarinin tapilmasi tévsiyo olunur”.

Kitabda biliklorin tarixon kec¢diyi tokamiil yolu, digor bilik formalar1
igarisindo elmi biliyin xiisusi ndv kimi ayrilmas1 vo togokkiilii vo nohayat,
elm sisteminin formalasmasi prosesi hom epistemoloji, hom do sosial-tarixi
aspektlordo arasdirilmig, miiasir elmo ancaq bilik sistemi kimi baxan tolim-
lorin mohdudlugu acilib gdstorilmisdir. Elmin inkisaf ganunauygunlugunu
oks etdiron sosial gostoricilor tohlil edilmis, Qarb vo rus elmsiinasliginda ya-
yilmis olan naukometrik metodlara miinasibat bildirilmisdir. Elmin hom va-
hid timumbogsori hadiso kimi, hom do ayri-ayr1 6lkolordo 6z nisbi miistoqil
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strukturu olan lokal hadiso kimi nozordon kegirilmasi miiollifo elmin oyani
monzarasini yaratmag, bir ndv xaritosini ¢gokmok imkani vermisdir.

Kitabda elmiliyin meyar1 masalosino xiisusi diqgot verilmisdir. Belo
ki, bizdo ekspertiza sistemi holo do ictimai asaslarla isloyir, halbuki bu me-
salo elmin on miithiim moagamlarindan birini shato edir. Diizdiir, dissertasiya
islori ilo bagli ekspertiza ayrica bir dovlot qurumunda — Ali Attestasiya Ko-
missiyasinda hoyata kegirilir, amma elmi is tokco dissertasiya ilo mohdud-
lagmir. Elmi todqiqgat miiassisalorinin aldig1 naticalori doyarlondirmayin xii-
susi metodlar1 vo formalar islonib hazirlanmalidir vo “Elm haqqinda elm”
kitabinda bu sahods do qiymatli tovsiyalor verilmisdir.

Mon kitabda qoyulan biitiin masalolora toxunmaq istomirom. Birco
onu geyd etmok istordim ki, hom hocmino, ohato dairasing, hom do qoyulan
masalalorin miixtalifliyi ilo barabor, todqiqatciliq xarakterino goro bu kitab
indiyadok Rusiyada ¢ixmis elmsiinasliq kitablarindan xeyli zongindir. Ola-
motdar haldir ki, biitiin Islam Sarginds elmsiinaslq iizro belo fundamental
bir asor ilk dofo mohz Azarbaycanda isiq tizli goriir.

Molum oldugu kimi, elmsiinasliq miistoqil bir elm sahasi olaraq XX
osrin ikinci yarisinda Avropada formalasmisdir, biz iso bu iso XXI osrin ov-
vallorinds baslayiriq. Hor halda bizim {i¢iin xosdur ki, gec baslasaq da, qisa
bir miiddotds bels boylik addimlar atilmisdir. Diisiiniirom ki, bundan sonraki1
vozifomiz elmsiinasliq tizro moktob hazirlanmasi vo gonc kadrlarin todqiqat
movzularinin da bu istigamotdo yonoldilmesi olmalidir. Bizco, professor
S.Xolilovun “Elm haqqinda elm” kitab1 bu sahoadoki biitiin foaliyyat istiqa-
matlari liclin méhkom tomal hesab oluna bilor.

Akademik Mahmud Korimov

-179 -



Torciimalor

D.Hume: Insan tobioti haqqinda traktat

I kitab: Idrak hagqinda

I hisso. Ideyalar, onlarin monsavi, torkibi, olagolori,

miicarradlosmasi va s.

I Foasil
Ideyalarinizin mansayi haqqinda
Insan oqlinin biitiin persepsiyalarini (qavrayislarini) bir-birindon forg-

lonon iki qrupa ayirmaq olar. Bunlar1 mon taassiiratlar (impressions) v ide-
valar adlandiracagam. Sonuncular arasindaki forglor onlarin aqlimizi no do-
rocado giiclii heyratlondirmosindo, diisiincolorimizo vo ya siiurumuza neco
yol agmasindadir. Stiurumuza garsisialinmaz bir giiclo daxil olan qavrayisla-
11 (persepsiyalari) biz toosstiratlar adlandiririq. Toassiiratlar dedikdo mon ru-
humuzda ilk mogamda yaranan biitiin duygulari, affektlori vo emosiyalar
(soul) nozords tuturam. Ideyalar dedikds iso mon bu toossiiratlarin diisiinco
vo miithakimalorimizdoki zoif obrazlarini nozordo tuturam: mosalon, gormo
vo lamisadon yaranan qavrayislar vo yaradacagi bilavasito raziliq vo ya nara-
ziliq hissi istisna olmagla bu traktatin yaratdig: biitiin gqavrayislar bu gobil-
dondir. Diisiiniirom ki, bu forqlorin izahi elo do ¢otin deyil. Hissi qavrama
(feeling) ilo dusiinco (thinking) arasindaki forqi hor kos asanligla gors bilor.
Ayri-ayri hallarda haor birinin doracalori bir-birino yaxinlasa bilso do, bu
doracalar arasindaki forglor asanligla sezilir. Belo ki, yuxuda, sayiqlamada,
dalilik magaminda, habelo hayacanli hallarda ideyalarimiz toossiiratlarimiza
yaxin ola bilir. Digor torafdon, bazi hallarda biz zaif vo soniik olan tosssiirat-

-180 -



Torciimalar

larimiz1 ideyalarimizdan forqlondirs bilmirik. Lakin bozi hallardaki oxsar-
liglara baxmayaraq, onlar iimumon o qodoar forqli seylordir ki, hor kos torad-
diid etmodon onlar1 miixtolif slitunlara aid eds va hor birino bu forqi goste-
ron xiisusi ad vero bilor'.

Bizim tosssiiratlarimizin daha bir bolgiisii do var ki, o, hom toasstirat-
lara, hom do ideyalara samil olunur. Bu, hor ikisinin sada vo miirakkab ndv-
lors bolgiistidiir. Sado qavrayislar, yoni toassiirat vo ideyalar na ayrilmasi, no
da forglondirilmoesi miimkiin olmayanlardir. Sadslorin oksina olaraq, miirok-
kob qavrayislar hissaloro boliino bilir. Miioyyon rong, dad vo iy hansisa al-
mada birlogon keyfiyyatlori gostorsa do, bu keyfiyyatlor forqli keyfiyyotlor-
dir.

Bu bolgiilorin kdmaoyi ilo 6z obyektlorimizi qaydaya salib sistemlos-
dirdikdon sonra, onlarin keyfiyyati vo miinasibatlorina nazor salaq. Ilk
olaraq monim goéziima ¢arpan o faktdir ki, bizim toossiiratlarimiz vo ideyala-
rimizin giic va canliliq deracasindon bagqa biitiin digor xiisusi xassalori bir-
birino oxsardir. Onlarin bazilori bir név digorlorinin inikasidir. Aydin olur
ki, bizim sliurumuzun biitiin qavrayislar1 ikiqatdir, yoni hom toossiiratlar,
hom do ideyalar keyfiyyotindo gdz Oniino golir. Man goziimii yumanda vo
0z otagim haqqinda diisiinonds, monim yaratdigim ideyalar ovvollor yasadi-
gim toassiiratlarin doqiq niimayondolori (representations) olur. Birindo bir
0zollik varsa, o birilorinds do bu olmus olur. Digar qavrayislarimda da mon
oxsarliq vo nliimayondolik miinasibatini goriirom. Goriiniir, ideya va toassii-
ratlar homiso bir-birino uygun olur. Bu doqigo monim digqgoatimi ¢okon mohz
bu haldir.

Lakin digqotlo nozordon kegirdikdo mono aydin olur ki, ilkin goriiniis
moni ¢ox uzaqlara aparmis vo mon bizim biitiin ideyalarimizin vo toossiirat-
larimizin bir-birino oxsar oldugunu boyan edon timumi miiddean1 mohdud-
lagdirmagq {i¢iin toassiiratlarin sado vo miirokkob ndvlors bolgiisiindon yarar-

" Umid edirom ki, burada taassiirat vo ideya terminlorini forqli monalarda islotmoya
moans icazs verarlor. Bolko do man ideya soziine ondan Lokkun uzaqlagdirdig ilkin mona-
sin1 qaytarmis oluram. Lokk bu terminls bizim qavrayislarimizin hamisim ifads edirdi;
geyd etmok istoyirom ki, taassiirat dedikdo mon ruhumuzda canli tosssiiratlarin yaranmasi
isulunu deyil, miistosna olaraq bu toossiiratlarin 6ziinli nozords tuturam.
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lanmaq mocburiyystindoyom. Mon goriirom ki, bizdoki miirokkob ideyalarin
oksorinin miivafiq tosssiiratlart olmur, oksor toossiiratlarin da ideyalarda do-
qiq surati alinmir. Mon he¢ vaxt gérmadiyim bir sohari — qizil korpiilori vo
yaqut divarlari olan Yeni Yerusolim soharini tosovviir etmoak istoyirom. Mon
Parisi gormiisom, lakin bu sohorin biitiin kiico vo evlorini ger¢ok vo doqiq
nisbatds toqdim edocok ideyasini yarada bilocoyimi sdyloys bilorommi?

Beloliklo, mon diisiiniirom ki, bizim miirokkob tosssiirat vo ideyalari-
miz arasindaki boylik oxsarliga baxmayaraq, onlarin bir-birinin daqiq surati
olmasi sortsiz hoqigoat deyildir. Sads toassiiratlarimiza golincs, doqiq arasdir-
madan sonra man bu gonasto golirom ki, bu halda gostordiyimiz qayda is-
tisnasiz totbiq edilo bilor. Hor sado ideyaya ona oxsar sado tosssiirat, hor sa-
do tossslirata iso — miivafiq ideya cavab verir. Bizim garanliqda yaratdigimiz
qirmizi rang ideyasi va gilinos isiginda bizim gdziimiizii gamasdiran toassii-
rat tobistco yox, yalniz doracoyo gors forglonirlor. Dediklorimizi ideya vo to-
ossiiratlarimizi otrafli sadalamagqla siibut edos bilmarik. istonilon sayda ideya
vo toassiiratlarimizi yoxlamaqla biz buna omin ola bilirik. ©gor kimso bu
oxsarligin ideya vo toossiiratlarimizin hamisina aid oldugunu inkar etmak is-
tas9, onda monim ondan miivafiq ideyasi olmayan sads tosssiiratt vo ya mii-
vafiq toassliratt olmayan sado ideyani gostormoyi xahis etmokdon basqa yo-
lum galmir. ©gar o, bunu eds bilmoss (zaton o, bunu eds bilmoyacok), onda
biz onun susmasindan vo miisahidolorimiz asasinda 6z miihakimalorimizi
yiiriitmoak imkani slds etmis olacagiq.

Beloliklo, biz 6yrondik ki, biitiin sado ideya vo toossiiratlar bir-birino
oxsayir vo mirokkob ideya va toossiiratlar sadolordon yaranir. Qavrayisin bu
iki novii tam bir-birino uygundur. Bu olaqgoni agkar etdikdon sonra mon gav-
rayislarin bozi digor keyfiyyatlorini do iizo ¢ixarmaq istoyirom. Toassiiratla-
rin vo ideyalarin movcudlugunu, onlarin hansinin sabob, hansinin iso natico
oldugunu miioyyon edok.

Bizim traktatimizin predmetini do elo bu mosalonin hortorofli arasdiril-
mas1 togkil edir. Buna gora do, biz burada belo bir imumi miiddoan1 gostor-
moklo kifayatlonocayik ki, biitiin sado ideyalarimiz ilk olaraq onlara uygun
olan vo onlarin doqiqliklo tomsil etdiklori (represent) sado tosovviirlordon
yaranir.
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Bu miiddoan: siibut etmok ii¢lin mon tez-tez rast goldiyimiz vo ¢ox
inandiric1 olan iki hadisoni misal gotirmak istordim. Yeni arasdirmadan son-
ra man bir daha omin oluram ki, har bir sads toossiirat miivafiq ideya ilo, hor
bir sads ideya iso miivafiq toassiiratla miisayiot olunur. Oxsar qavrayislarin
bu ciir daimi birlogmosindon man bels bir gonasto golirom ki, miivafiq ideya
va toossiiratlar arasinda giiclii slago var vo birinin olmasi digorlorinin olma-
sia shomiyyatli tasir gostarir. Sonsuz sayda misallarla siibut olunan bu bir-
logmoalor heg do tosadiifi olmayib, toossiiratlarimizin ideyalardan, ideyalari-
mizin is9 tosssiiratlarimizdan asili oldugunu agig-askar stibut edir. Hansinin
digorindon asili oldugunu iizo ¢ixarmaq ti¢lin mon onlarin ilk yaranis1 qay-
dasini nozordon kecirib daimi tocriibodon bu gonaoto golirom ki, sados toassii-
ratlar homiso miivafiq ideyalardan avvel yaranir. Usaga qirmiz1 vo ya ¢ohra-
y1 rong ideyasini, sirin vo ya act dad ideyasini vermak {igiin mon onda ideya-
lar1 oyatmaqla tosssiiratlar1 yaratmaga cohd etmirom. Mon ona obyektlori
toklif edirom vo ya, basqa sozlo, ona bu tosssiiratlart ¢atdiriram. ©molo go-
londs bizim ideyalarimiz onlara miivafiq olan tosssiiratlar1 yaratmir; rong vo
ya hansisa bir duygu haqqinda sadacs fikirlosmoklo onlar1 no gavraya, no do
duya bilorik. Digor torofdon, molum olur ki, hor hansi bir monovi vo ya
cismani toassilirat homiso oxsar ideya ilo miisayist olunur ki, bu ideya toss-
stiratdan yalniz giic vo canliliq doeracasino gora forqlonir. Bizim oxsar qavra-
yislarimizin daimi birlogsmasi onlardan birinin digorlorinin sababi oldugunu
siibut edirsa, toassiiratlarin birinciliyi onu siibut edir ki, ideyalarimizin ss-
babi tossstiratlarimizdir.

Deyilonlori siibut etmok {iciin bagqa bir inandirici fakti gotirim: hansi-
sa bir tosadiifdon bizim bu vo ya digor toossiiratlar1 doguran gabiliyyot-
lorimiz hansisa maneolorlo rastlagarsa, mosalon, kimso kor vo ya kar dogu-
larsa, nainki toosstiratlar, homg¢inin miivafiq ideyalar da itirilir vo ogldo on-
larin heg birinin izi yaranmir. Ogor biz ger¢oklikdo he¢ vaxt ananasin dadina
baxmamisiqgsa, onda onun dadi haqqinda doqiq ideyani da yarada bilmaorik.

Lakin buna zidd olan bir hadisonin kdmaoyi ilo ideyanin miivafiq toos-
stiratlardan ovval golo bilmasinin miimkiinliiyiinii siibut eds bilorik. Diisiinii-
rom ki, g6z vo esitmo orqganlar vasitosilo daxil olan bazi agig-aydin forqle-
non rong vo sos ideyalar1 bir-birino bonzasalor do, onlar aslinda forqlonirlor.
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Ogor miixtalif ronglor barasinds bunu deys bilirikss, onda eyni rongin miix-
tolif calarlar1 haqqinda bunu sdyloyo bilorik ki, hor bir calar bir-birindon
forqlonan va bir-birindon asili olmayan ideyani1 dogurur. ©gar bunu inkar et-
sok, onda calarlar todricon gradasiya etmokls, bir rongi onun oksi olan bas-
ga bir rongs ¢evirmak olar.

Ogor siz araliq ronglorin miixtalif oldugunu etiraf etmosoniz, onda
Oziiniizli do tokzib etmodon ifratlarin eyniyyat toskil etdiyini inkar eds bil-
mozsiniz. Forz edok ki, kimss 30 il orzindo 6z gérms orqanindan istifads et-
mokls heg vaxt rastlagsmadigi mavi rongin bir ¢alarindan basqa biitiin rong-
lorlo yaxsi1 tanis ola bilmisdir. ©gor bir ¢alar1 istisna etmoklo bu rongin bii-
tiin miixtolif calarlar1 on tiindlindon baslayaraq on aciq calarlarina qodor
insana tadricon gostarilorso, onda o, ¢alarin ¢atigmadigi bos yeri gorocok vo
hiss edocokdir ki, bu yerdo bir-birino yaxin ronglor arasindaki forq yerds qa-
lanlarindakindan daha bdyiikdiir. Indi men sorusuram: insan 6z xoyalinda bu
bos yeri doldura bilormi; o, he¢ vaxt hiss orqanlari ilo duymadig1 xiisusi bir
calarin ideyasini yarada bilormi? Monco, insanin bunu etmok iqtidarinda ol-
madigini diisiinon ¢ox az insan tapilar. Bu iso onu siibut edir ki, sads ideya-
lar he¢ do homiso miivafiq tosssiiratlardan alinmir; aslindo gotirilon misal
miistosna vo bir ndv yegano hal olduguna gors, imumi prinsipimizi doyis-
moay? elo bir ciddi osas yoxdur.

Lakin bununla belo tosssiiratlarin ideyalara miinasibotdo birinciliyi
prinsipinin daha bir mohdudiyysti ondadir ki, ideyalarimiz tosssiiratlarimi-
zin obrazlar1 olduguna goro biz birincilorin obrazlar1 olan ikinci ideyalar
yarada bilorik ki, bu da ideyalar haqqinda miihakimalorimizdon balli olur.
Oslinds bu, istisnadan ¢ox, qaydaya bir izahdir. Ideyalar 6z xiisusi obrazlari-
n1 yeni ideyalarda yaradir, amma ideyalar ilk olaraq toossiiratlardan alindigi-
na goro, biitlin sads ideyalarimizin dolayisi vo ya birbasa miivafiq toossiirat-
lardan alindig1 hoqgigot olaraq qalir.

Beloliklo, monim insan tobioti hagqinda miioyyon etdiyim ilk prinsip
budur. Sado goriiniislino gora biz ona etinasizliq etmomoliyik, ¢linki toassii-
ratlarimizin, yoxsa ideyalarimizin birinci olmasi ¢oxlu sos-kiiyo sobab ol-
mus digor mosaloyo — fitri ideyalar varmi, yoxsa biitlin ideyalar duygu vo re-
fleksiyadan alinir — masalosi ilo eyniyyat toskil edir. Uzunluq vo rong ideya-
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larinin anadan golmo olmadigini siibut etmok tigiin filosoflar o fakta isaro
edirlor ki, bu ideyalarimiz1 bizds hisslor yaradir. Affekt vo istoklorimizin
anadangolma olmadigini siibut etmok ii¢ilin iso onlar bu emosiyalar haqqinda
molumati avvalcs daxili tocriibs yolu ilo aldigimizi qeyd edirlor. Lakin bu
arqumentlori diggotlo nozordon kegirsok, onda molum olar ki, onlar haqqin-
da basqa, nisboton daha canli gavrayislar molumat verir. Ideyalar bu toossii-
ratlardan alinir vo onlar1 tomsil edir (represent). Umid edirom ki, sualin diiz-
giin formuls edilmoasi onunla bagl biitiin miibahisolors son qoyar vo miiha-
kimoalorimizds biz bu prinsipdon faydalana bilorik.

11 Fasil
Predmetin bolgiisii
Nadir istisnalar olmaqla sado tosssiiratlarimiz miivafiq ideyalardan ov-

val goldiyina goro, metod tolob edir ki, ideyalarimizdan ovval toossiiratlari-
miz1 aragdiraq. Toossiiratlar iki yera ayirmaq olar: duygu toxoyyiilii va ref-
leksiya toxoyyiilii. Birinci novdon olan toassiiratlar ilk avval ruhda namolum
sobablordon yaranir. ikinci ndv tosssiiratlar osason bizim ideyalarimizdan
almir, 6zl do bu, asagidaki qaydada bas verir. Ovvalco hansisa toxoyyiil
hisslorimizo tosir edir vo bizi soyuq va ya istiliyi, acliq vo ya toxlugu, hozz
v ya iztirab1 duymaga vadar edir. ©ql bu toassiiratin suratini gixarir. Toos-
stiratlar kasildikdon sonra da galmaqda olan bu surati biz ideyalar adlandiri-
riq. Bu hozz va ya iztirab ruha qayitdigdan sonra istok vo nifrot, timid vo
gorxu kimi yeni toassiiratlar yaradir. Refleksiyadan alindigina goro bu toas-
stiratlar1 refleksiya toassiiratlart adlandirmaq olar. Hafizo vo toxayyiil yeno
da bu toassiiratlarin suratini ¢ixarir vo onlar ideyaya gevrilirlor. Balks do on-
lar da 6z ndvbosindo bagqga tosssiirat vo ya ideyalara baslangic veracoklor.
Beloaliklo, refleksiya toassiiratlart yalniz onlara miivafiq olan ideyalardan av-
val galir, 6zlari iss duygu ideyalarimin ardinca golmaklo onlardan alinir. Bi-
zim duygularimizi arasdirmaq vozifasi oxlaqi dyrononlordon daha ¢ox ana-
tom va tabiat elmlori niimayandalarinin tizorine diisilir. Buna gore do, biz bu-
nu etmoyacayik. Bizim diqqstimizi ¢okon refleksiya tosssiiratlari, yoni af-
fektlor, istoklor vo emosiyalar asason ideyalardan yarandigina gors, biz ilk
baxisdan tobii gdriinon metodun aksini totbiq etmali olacagiq; insan ruhunun
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tabiotini vo prinsiplorini izah edorkon biz tosssiiratlara kegid etmozdon 6nco
ideyalar haqqinda otrafli séhbot agmaliyiq. Bu sobobdon do mon burada
ideyalardan baslayiram.

111 Fasil
Hafiza va taxayyiil ideyalart haqqinda
Tacriibadon bizo molum olur ki, biitiin toossiiratlar siturumuzla qavra-

nildigdan sonra onda yenidon ideya kimi yaranir; bu iss iki yolla miimkiin-
diir: ya toassiirat yenidon yaranarkon 6ziinlin avvalki canliliq doracasini osa-
son saxlayir vo toossiiratla ideya arasinda no iso araliq bir sey kosb edir, ya
da ki, bu canliligin1 tamamils itirib miikommal ideyaya ¢evrilir. O qabiliyyat
ki, onun kdmoyi ilo biz 6z toassiiratlarimizi birinci yolla tokrarlayiriq, Aafi-
za, digori — taxayyiil adlanir. 1k baxigdan bolli olur ki, hafizo ideyalar1 to-
xoyylil ideyalarindan daha canli vo giicliidiir vo birinci gabiliyyatin 6z ob-
yektlorini tosvir etdiyi ronglor ikincinin istifads etdiyi boyalardan daha ay-
dindir. Hansisa kegmis hadisoni xatirlayanda, onun ideyasi zorla stiura daxil
olur, halbuki bir seyi xoyal edondo qavrayis soniik vo zaif olur vo siiur onu
uzun miiddot doyismoz sokildo saxlaya bilmir. Beloliklo, bu ideyalar novii
arasinda asasli forqlor var. Bu mosals iizorinds biz asagida dayanacagiq.

Ideyalarin bu iki novii arasinda basqa bir farq do var. Hom hafizo, hom
do toxoyyiil ideyalarindan, yoni hom canli, hom do zoif ideyalardan ovval
miivafiq toossiiratlar yaranmasa, bu toassiiratlar onlara yol agmasa, bu ideya-
lar stiurda yaranmaz. Buna baxmayaraq ilkin tosssiiratlarin qaydasi vo for-
masi toxayylils tasir etmir, halbuki hafizonin bu menada imkanlar1 miisyyen
daracado mohduddur va o, har hansi bir doyisiklik eds bilmir.

Heg siibhosiz ki, hafizo onda saxlanmis obyektlorin ilkin formasini
saxlayir vo xatirlama zamani bu formadan konara ¢ixmalar bu gabiliyyatin
hansisa ¢atismazlig1 vo ya geyri-miikommalliyindon irali golir. Dlbatta, bir
hadisanin oslinds digarinin ardinca golmasine baxmayaraq, tarixsiinas soh-
bati rahat aparmaq ii¢iin bunu ondan gqabaq vers bilor; amma doqiq tarixsii-
nas bunu geyd edocok vo, demoli, bu ideyani yenidon 6z yerino qoyacaq.
Ovvallor tanis oldugumuz adamlar vo ya yerlorin xatirlanmasina galincs,
burada da voziyyat eyniladir. Hafizonin foaliyyatinds (exercise) asas masala
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sado ideyalarin 6zii yox, onlarm qaydasi vo yerlogsmosidir. Umumiyyatlo bu
prinsipi slibut edon o gador faktlar var ki, biz bu masals {lizerinds dayanma-
ga ehtiyac duymurug.

Toxayyiiliin 6z ideyalarinin yerlorini doyisdirmokdo vo doyismokdo
sarbast olmasin1 vurgulayan ikinci prinsipi nozordon kegironds do hor sey
acig-agkar tosdiglonir. Poema vo nagillarda rastlasdigimiz uydurmalar bu
sarbastliyin olmasini ayani sokilds siibut edir: qanadli atlardan, agzindan od
piiskiiron ojdahalardan vo nohong divlerdon bohs edon bu osorlords tobiot
tamamilo tohrif olunur. Nozors alaq ki, bizim biitiin ideyalarimizin surati to-
ossiiratlarimizdan ¢ixarilmisdir vo elo iki tosssiirat yoxdur ki, onlar arala-
maq miimkiin olmasin. Bels olduqda, toxoyyiiliin bu azadlig1 bizs els do go-
ribo goriinmoyacok. Holo mon onu demirom ki, bu azadliq ideyalarin sado
va miirakkaob ndvlors bolgiisiiniin naticosidir. Toxoyyiil bu ideyalar arasinda-
ki forqi gorondo, onlar1 asanligla ayira bilir.

1V Fasil
Ideyalarin alaqasi va ya assosiasiyast haqqinda
Toxoyyiil sads ideyalar1 ayira vo sonra da istonilon formada birlosdiro

bildiyina goro, bu qabiliyyatin omoliyyatlarindan sarbast he¢ na ola bilmaz.
Lakin qabiliyyeti hamiso vo hor yerds 6zii ilo uzlagdirmali oldugu bazi timu-
mi prinsiplor idars edir. Ogor ideyalar tamamilo porakonds vo bir-biri ilo
olaqgasiz olsaydilar, onlar yalniz tosadiifon birlogo bilordilor; ideyalar arasin-
da birlegdirici bir baslangic, bir ideyadan tabii olaraq digorinin téramasing
sobab olan hansisa bir assosiativ keyfiyyst olmasaydi, sads ideyalar miito-
madi olaraq iimumi ideyalara birloso bilmozdilor (adotds oldugu kimi). Ide-
yalar1 birlogdiron bu prinsipi qiritlmaz bir olage kimi qiymstlondirmak ol-
maz, ¢linki, artiq qeyd etdiyimiz kimi, toxayytil {igiin bels bir slags yoxdur.
“Bu prinsipin kdmayi olmadan aql iki ideyan birlogdira bilmeaz”, — demok
do diizgiin deyil, ¢linki gostorilon bu qgabiliyystdon basqa ikinci bu doracods
ixtiyari, sarbast gabiliyyat yoxdur. Biz bu prinsipi adoton lstiinliik toskil
edon vo miixtolif dillorin bir-birino son doracods uygun golmosinin sobabi
olan miilayim tosirli bir qlivva (gentle) kimi nozordon kegirmaliyik: tobiot
sanki hor dilo daha ¢ox birlosmok zorunda olan sads ideyalar1 isars edir. Bu
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assosiasiyanin yarandigi vo aqlo gostarilon yolla sado ideyadan miirokkobo
ke¢gmokda komoklik edon bels keyfiyyatlorin {i¢ ndvii var: oxsarliq, zaman
va ya makanda yanast movcudlug, sabab va tasir.

Diistintirom ki, biitlin bu keyfiyyastlorin ideyalar assosiasiyasini yarat-
digin1 siibut etmoayo ehtiyac yoxdur. Aydindir ki, diisiincomizds ideyalari-
miz daima bir-birini avaz edonds toxayyiiliimiiz bir ideyadan ona bonzor hor
hansi bir digor ideyaya kecid edir va elo bu keyfiyyat do toxoyyiil {igiin ye-
torli olagolondirici baslangic vo assosiasiya kosb edir. Eynilo aydindir ki,
duygular 6z obyektlorini doyisondo bunu malum qaydaya asason etdiklori vo
bu obyektlori bir-biri ilo alagodo qavradiglari kimi, vordis etdiyino goro
taxayyiil do bu ciir diislinco torzini aldo edib 6z obyektlorini tasovviir edor-
kon zaman vo mokanda ora-bura qagmalidir. Sabob va tasir miinasibatlorinin
yaratdigi olagoyo golinco, biz asagida onu hortorofli arasdiracagiq. Buna go-
ro do, burada onu geyd etmokls kifaystlonok ki, toxoyyiildo sabab va tasir
miinasibatindon daha giiclii slagoni yarada bilon vo bir ideyani asanligla di-
gorini yaratmaga vadar edon basqa miinasibat yoxdur.

Bu miinasibatlorin ohato etdiyi biitlin sahoni dork etmok {i¢iin biz no-
zors almaliy1q ki, toxoyyiilds iki obyekti bir-birils olagslondiran bir obyek-
tin digorino bilavasito oxsarligi, yaxinliglt vo ya birinin digorinin bilavasito
sobabi olmasi1 deyil. Onlar1 bir-biri ilo baglayan homginin, onlarin arasinda
yerlogon, onlarin hoar ikisino bu miinasibaotlordon birinds olan tigiincii bir ob-
yektdir. Bu miinasibot ¢ox uzaqlara geds bilir, lakin gqeyd etmok lazimdir ki,
obyektlor bir-birindon ¢ox uzaq olanda bu miinasibot shomiyyatli dorocodo
zoifloyir. Uzaq qohumlar bir-biri ilo sababiyyat olagolorindadir, lakin onlar
gardaglar kimi va ya valideyn-6vlad kimi bir-biri ilo six bagh deyildirlor. O
da geyd olunmalidir ki, gan qohumlugu sobab-tosir miinasibatino osaslanir
vo bu soxslors aid olan alagolondirici sobablorin sayindan asili olaraq yaxin
Vo ya uzaq sayilir.

Yuxarida gostordiyimiz {i¢ miinasibot arasinda on genisi sobobiyyat
miinasibatidir. ©gar bir obyekt basqasinin mévcudlugunun saobobidirse vo ya
biri ikincinin horokotinin sobobidirso, onda iki obyekt bir-biri ilo bu ciir
miinasibatlordo olmus olur. Bu tasir vo ya horokot sadoco molum ndqteyi-
nozordon qiymaotlondirilon obyektin 6zii olduguna vo miixtolif hallarinda da
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obyekt 06zii olaraq gqaldigma goro obyektlorin bir-birinoe bu ciir tosirlorinin
toxoyylildo necs olagoalondiyini tasovviir etmok ¢otin deyil.

Daha dorino gedondo molum olur ki, obyektlor bir-biri ilo sobab-tasir
olagalorinds tokco birinin digorini horoksto gatirdiyi vo ya iso saldigi halda
deyil, hom ds bu birinin hom onu, hom ds bunu dogurmagq iqtidarinda oldu-
gu halda olurlar. Comiyyotds insanlara bir-birina tosir etmokdo vo bir-birini
idaragilik vo tabegilik tellori ilo baglamaqda yardime1 olan fayda vo 6hdolik-
lors osaslanan biitiin miinasibatlorin monbayi elo mohz bundadir. Kimin ki,
zorla va ya raziliq asasinda tutdugu vozifoys goro boazi hallarda nokor adlan-
dirdigimiz bagqa birisinin harokatlorini idars etmok hiiququ var, biz onu aga
adlandiririq. Hakim o kosdir ki, biitiin miibahisoli hallarda 6z fikrini bildir-
mokls nayi iso comiyyatin bu va ya digor {izviiniin miilkiyyat hiiququ kimi
tosbit eds bilir. Hansisa bir soxsin hansisa solahiyyatlori olanda, bu sslahiy-
yatlori hayata keg¢irmak {i¢iin irado niimayis etdirmak lazim golir. Bu is9 bii-
tiin bu kimi hallarda miimkiin, bazi hallarda isa ehtimal olunur. Tabecilikdo
olanin itast etmosinin miidira xos goldiyi, ona al verdiyi rohborlik-tabe¢ilik
miinasibatlorinds bu, xiisusilo gbzs carpir.

Belslikls, sado ideyalarimizin birlogsmo prinsiplori, bu ideyalar1 hafizo-
do birlosdiron qirilmaz slagolori toxayyiildo ovoz edon prinsiplori beladir.
Biz burada cazibo ndvii ilo iizlogsmis oluruq. ©qli diinyada onun tosirlori to-
biotdoki godar geyri-adidir vo hor ikisinds miixtslif formalarda tozahiir edir.
Bu cazibonin tosirlori homiso agig-askar olur, onlarin sabablorino goslinco,
osason namolum olan bu sobablori insan tobiatinin ilkin keyfiyyatlori ilo izah
etmok olar ki, mon bu izah1 vermok iddiasinda deyilom. Hoqiqi filosof so-
boblori aragdirmaga hoddindon artiq meylli olmamalidir; kifayat qodor toc-
riiboalorin kdmayi ilo bu vo ya digor doktrinan1t miioyyon edon filosof sonraki
arasdirmalarinin qaranlhifa vo geyri-miioyyon miihakimolora apardigini go-
rorso, bununla kifaystlonmolidir. O, todqgiqatinda 6z prinsipinin sobablorini
yox, tosirlorini arasdirmaq mogsadini giidso, daha yaxsi olar.

Ideyalarin bu birlosmosi vo ya assosiasiyasinin tosirlori arasinda bizim
diisiinco vo miilahizolorimizin adi predmeti olan vo adoton sado ideyalarimi-
zin birlogsmoasi prinsiplorindon birinin asasinda yaranan miirokkob ideyalar
diqqgoti xiisusilo ¢okir. Bu miirokkob ideyalar1 miinasibat, modus va substan-
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siyalara ayirmaq olar. Bizim folsofonin osas hissosi hesab etdiyimiz bu
predmeto son qoymazdan 6nca qisa olaraq ardicilliqla miirokkob ideyalarin
gostorilon biitlin ndvlorine nazaor salaq vo buna limumi vo xiisusi ideyalarla
bagli bozi slavolorimizi edok.

V Fasil
Miinasibatlor haqqinda
“Miinasibot” sdzili adaton iki forqli monada islonir: iki (6zii do birinin

tobii olaraq digorini dogurdugu) ideyani toxoyyiildo birlosdiron keyfiyyot
monasinda va toxoyyiildo hotta ixtiyari belo birlogon iki ideyani1 miiqayiso
etmoli oldugumuz xiisusi hallar monasinda. Adi, giindslik nitqds miinasibat
s0zii adaton birinci monada islonir. Yalmiz falsofods biz bu s6ziin monasini
geniglondirir vo bu sozlo slagolondirici prinsip olmasa belo, istonilon miiqa-
yiso predmetini ifado edirik. Belo ki, mosafoni filosoflar haqiqi miinasibot
hesab edirlor, ¢iinki biz onun haqqinda ideyan1 obyektlori miiqayiso etmoklo
olds edirik. Amma adston biz deyirik: filan va filan seylordan basqa he¢ na
bir-birindan daha uzaqda ola bilmaz, he¢ na bir-birina daha kicik miinasi-
batda ola bilmaz.

Obyektlorin miigayisesini miimkiin edon vo fa/safi miinasibat ideyasi-
nin yaranmasinda komoklik edon biitiin bu keyfiyyatlori sadalamaq balks do
hall olunmaz bir masolodir. Amma diqgatlo bu keyfiyystloro nozor salsaq,
onda gororik ki, onlart istonilon folsofi miinasibstin monboyi olan yeddi
imumi bolmoys ayirmagq olar.

1. Onlardan biri oxsarligdir. Bu elo bir miinasibotdir ki, onsuz heg bir
folsofi miinasibot mdévcud ola bilmaz, ¢linki yalniz aralarinda hor hansi bir
oxsarliq olan obyektlori miiqayiso etmok olar. Oxsarliq istonilon folsofi
miinasibat iigiin zoruri olsa da, bu holo o demok deyil ki, o homiso ideyalarin
olago vo ya assosiasiyasini yaradir. Hor hansi bir keyfiyyot ¢oxlu sayda
obyektlora xas olanda, o, aqli bu obyektlorin he¢ birino aparmir, amma
toxayyiilo dorhal hoddindon artiq boyiik se¢im togdim etmoklo ona hansisa
bir obyektin {izorindo dayanmaga imkan vermir.

2. Miinasibatin ikinci novii eyniyyatdir. Soxsi eyniyyatin tobiotini vo
osaslarin1 aragdirmadan (bu masalaya asagida miivafiq yer ayrilacaqdir)
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mon bu miinasibati 6ziiniin horfi monasinda sabit vo doyismoz obyektlors
samil olunan bir miinasibat kimi nozordon kegirirom. Eyniyyot mévcudlugu
tictin siiroklilik saciyyovi olan hor bir varliga xas oldugundan miinasibatin
bu ndvil an iimumi miinasibatdir.

3. Eyniyystdon sonra hocmina goro ¢ox genis olan ikinci miinasibot
uzaq, qonsu, listdo, altda, ovval, sonra vo s. kimi saysiz-hesabsiz miiqayise-
lorin manbayi olan makan vo zaman miinasibatidir.

4. Komiyyat va ya sayla slagodar olan biitiin obyektlori bu baximdan
miigayiso etmok olar. Miinasibatlorin daha bir zongin manbayi bax, budur.

5. Hansisa iki obyekt eyni keyfiyyoto malik olduqda, onlarin bu
keyfiyyoto malik olma doracosi miinasibatlorin besinci noviinii toskil edir.
Belo ki, iki agir obyektdon biri digoerindon daha agir vo ya daha ylingiil ola
bilor. Eyni cinsdon olan ronglorin do miixtslif ¢alarlar1 olur vo bu monada
onlar1 da miiqayiso etmok miimkiindiir.

6. Ziddiyyatlilik miinasibati ilk baxisdan “he¢ bir miinasibat miiay-
van oxsarlq daracasi olmadan movcud ola bilmaz” qaydasindan istisna kimi
goriino bilor. Nozors alaq ki, mévcudluq vo geyri-moévcudluq ideyalarindan
basqa heg bir iki ideya 6z-6zliiylindo oks qiitblor deyildirlor. Amma bu so-
nuncular oxsardir, ¢ilinki geyri-mdvcudluq obyekti zaman vo mokandan
xaric etso do, hor ikisi obyektin hansisa bir ideyasini ehtiva edir.

7. Od vao su, isti vo soyuq va s. kimi sabab va tosirlori bir-birino zidd
olan biitlin digor obyektlor tocriiba asasinda oks qiitblors aid edilir. Bu sobob
vo tosir miinasiboti yeddinci folsofi, eyni zamanda tobii miinasiboatdir. Bu
miinasibatdo ehtiva olunan oxsarliq asagida aragdirilacaqdir.

Diisiinorsiniz ki, sadalananlara mon forq miinasibatini do aid etmali
idim. Lakin bu miinasibati mon real vo ya pozitiv bir seydon daha ¢ox
miinasibatin inkar1 kimi naozordon kegirirom. Eyniyyotlomi, yoxsa oxsarligla
qarsilagdirilmasindan asili olaraq forqin iki ndviinii qeyd etmok olar.
Birincisi — rogom forqji, ikincisi — nov forqidir.
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VI Fosil.
Moduslar va substansiyalar haqqinda
Miihakimslorinin ¢ox hissasini substansiya vo aksidensiyanin bir-bi-

rindon forqlori lizorindo quran vo bizdo onlarin hor ikisinin ideyasinin
oldugunu zonn edon filosoflardan mon ¢ox momnuniyystlo sorusardim:
substansiya ideyas1 duygular toossiiratlarindanmi alinir, yoxsa refleksiya
toossiiratlarindan? ©gor biz onu hissolorimiz vasitasilo aliriqsa, onda onu
hans1 hisslar vo neco bizo ¢atdirir?

Ogoar onu gozlorimiz vasitosils alirigsa, onda o, rong olmali; agor qu-
laglarimiz vasitssilo — onda o, s9s, yox, oagor damaglarimiz vasitasilo alirig-
sa, onda o, dad olmalidir. Basqa hisslor barasindo do biz eyni seyi deys bils-
rik. Lakin diisiiniirom ki, he¢ kim substansiyanin rong, sas vo ya dad oldugu-
nu sOylomaz. Beloliklo, ogor substansiya ideyasi hagigoton mdvcuddursa,
onda o, refleksiya toosssiiratindan alinmalidir. Lakin refleksiya toassiiratlari
ehtiras vo emosiyalardan ibarotdir ki, onlardan da heg biri substansiya ola
bilmoaz. Demali, ayri-ayri keyfiyyatlorin macmusu ideyasindan basqa bizdo
he¢ bir basqa substansiya ideyasi yoxdur vo bu ideya haqqinda danisarkon
biz bu ideyaya heg bir basqa mona vermirik.

Hom substansiya ideyasi, hom do modus ideyasi toxayyiiliin birlosdir-
diyi sads ideyalarin toplusundan basga bir sey deyildir. Homin ideyalara
Oziimiiziin vo ya basqa adamlarin hafizosinds bu toplumu yada salmaqda
komoklik edon xiisusi adlar verilir. Bu iki ideyanin arasindaki forq iso onda-
dir ki, biz adoton substansiyani yaradan xiisusi keyfiyyetlori hansisa namo-
lum bir seya aid edirik, ¢ilinki giiman edirik ki, bu keyfiyyatlor bu seyo aid-
dir. ©gor forz etsok do ki, bu, fiksiyadir, onda on az1 ehtimal edirik ki, bu
keyfiyyatlori bir-biri ilo yaxinliq vo sobabiyyot olagolori baglayir. Bunun no-
ticosidir ki, istonilon yeni sado keyfiyyatlo yerdo qalanlar arasinda bu kimi
olagoni goran kimi biz dorhal onu sonuncularin sirasina aid edirik, baxmaya-
raq ki, o, bu substansiya hagqinda ilkin tosovviirlords yox idi. Belo ki, bizim
qizil hagqinda ideyamiz avvalco sar1 rongi, ¢okini, doyiilmosini, orimo gabi-
liyyotini ehtiva eds bilir. Lakin bilonds ki, qizil aqua regia'-da hall olur, biz
bu keyfiyyoti yerdo qalanlarina qosub hesab edirik ki, onun ideyasi elo ozol-

' Car arag
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don miirokkob ideyanin bir hissosi olmus vo bu keyfiyyot do substansiyaya
moxsusdur. Miirokkob ideyanin baslica hissosi kimi nozordon kegirdiyimiz
birlosma prinsipi géz 6niinds birinci olan digor keyfiyyatlors yol a¢digr ki-
mi, sonralar bizs rast golon vo bu prinsiplo ehtiva olunan istonilon keyfiyyot
ticlin do yol acr.

Moduslarda voziyyat bu ciir deyildir ki, bu da onlarin tobistindon iroli
golir. Ya moduslar1 yaradan sads ideyalar bir-biri ilo yaxinliq vo sobabiyyot
olagolorinds olmayan vo miixtolif predmetlordo sopolonmis keyfiyyat kosb
edirlor, ya da, bitisikdirlorsa, birlosmo prinsipi miirokkob ideyanin asas1 ki-
mi nazordon kecirilmir. Rags ideyasi birinci gobildon olan moduslara misal-
dirsa, gozollik ideyas1 ikinciyo misaldir. Buradan bu kimi miirokkab ideyala-
rin 6z torkibino modusun forglondirici adin1 doyismodon hansisa yeni ide-
yalar1 daxil eds bilmomasinin sobabi aydin olur.

VII Fasil
Miicarrad ideyalar haqqinda
Miicorrad vo ya limumi ideyalar barosindo asagidaki ¢ox miihiim bir

moasalo qaldirilmisdir: aqlds tosovviir edilorkon onlar timumi, yoxsa xiisusi
ideya kimi ¢ix1s edir? Bir taninmis filosof (Berkli) bu mosals ilo bagli hami-
ligla gqabul edilmis fikri tokzib edorok qeyd edirdi ki, biitiin iimumi ideyalar
onlara daha genis mona veran vo lazim olanda ona oxsayan digor fordi ide-
yalar1 xatirlamaga vadar edon hansisa bir termino birlogdirilmis xiisusi ide-
yadan basqa bir sey deyildirlor. Bu miiddoan1 elmlordo son illor edilmis
kosflordon on bdyiiyli kimi giymotlondirdiyimo goro, hor hansi bir miibahi-
sodon konar etmok xatirino burada onu bozi arqumentlorlo asaslandirmaq
istoyirom.

Aydindir ki, ideyalar1 yaradanda biz hor hansi bir komiyyat vo keyfiy-
yot doracasindon fikron ayriliriq; o da aydin olur ki, stirokliliyindo, davamli-
liginda vo digor xassalorindo clizi doyisikliklor bas verso do, obyekt bu vo ya
digor ndvo moxsus olaraq qalir. Buna goro do belo bir fikro golmok olar ki,
filosoflar1 diisiindiiron miicorrad ideyalarin tobioti masoalosi sado dilemmanin
komoyi ilo hall olunur. Miicorrad insan ideyasi har 6l¢iido olan, biitiin miim-
kiin keyfiyyatlora malik olan insanlari tomsil (represents) edir. Lakin o bunu
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yalniz o halda eds bilor ki, birbasa biitlin miimkiin 6l¢iilori vo biitiin miim-
kiin keyfiyyatlori tomsil etsin vo ya ayriliqda heg birini tomsil etmasin. Oq-
lin qabiliyystlorinin sonsuz oldugunu vurgulayan birinci miiddsani onu mii-
dafis etmok absurd olardi deya, adaton gorar ikinci miiddeanin xeyrins veri-
lirdi; nozords tutulurdu ki, bizim miicorrad ideyalarimizda hansisa komiyyot
va ya keyfiyyot doracasi yoxdur. Man is9, birincisi, doracolori haqqinda do-
qiq tosavviirlor (notion) yaratmadan bu vo ya digor keyfiyyat vo ya komiy-
yati tasavviir etmayin (conceive) miimkiinsiizliiyiinii stibut etmoklo, ikincisi,
oqlin gabiliyystinin sonlu olmasina baxmayaraq, bununla belo komiyyatin
va keyfiyyatin biitiin miimkiin dorocolori haqqinda tasovviirlor yarada biloe-
coyimizi gdstormokls bu gonastin yanlis oldugunu agiqlamaga calisacagam.

Ovvalca birinci miiddeadan baslayaq. O, asagidaki kimi soslonir: ko-
miyyat va keyfiyyatin daracalari haqqinda daqiq tasavviirlari yaratmadan aql
onlarin har ikisi hagqinda har hansi tasavviirii yarada bilmaz. Biz bu miid-
doan1 asagidaki arqumentlorin komaoyi ilo siibut eds bilarik. Birincisi, biz ar-
tiq qeyd etmisdik ki, bir-birindon forqlonon obyektlori ayird etmok miim-
kiindiir vo forqlonon obyektlorin hor birini tofokkiir vo toxoyyiilds ayird et-
maok miimkiindiir. Onu da slavas edo bilarik ki, deyilonlor oks qaydada da ey-
nilo diizglindiir, yoni forglondirilmosi miimkiin olan obyektlori ayirmagq, ay-
rilmast miimkiin olan obyektlori iso forqlondirmok miimkiindiir. Bos forqli
olmayan seylori basqa ciir neco forqlondirs bilorik?

Beloliklo, abstraksiya ayirmani nozordo tutub-tutmadigini bilmok
ticlin, biz ona bu ndqteyi-nozordon baxmaliylq, yoni imumi ideyalarimizda
fikron ayrildigimiz biitiin hallarin forqli olub-olmadigini, bu ideyalarin mii-
hiim hissalori kimi saxladigimiz hallardan forqli olub-olmadigini arasdirma-
liy1q. Lakin ilk baxigsdan goriiniir ki, xottin doqiq uzunlugu xottin 6ziindon,
hor hansi bir keyfiyyotin doqiq doracosi iso — keyfiyyetin 6ziindon forqlon-
mir. Beloliklo, bu ideyalar1 forqlondirmok miimkiin olmadig1 kimi, ayirmaq
da miimkiin deyil. Demoli, onlar bir-biri ilo tosovviirdo baglanirlar
(conseption). Biitiin abstraksiyalarimiza va inco oqli mogamlarimiza baxma-
yaraq, oqldo yaranarkon xottin {imumi ideyas1 doqiq komiyyat vo keyfiyyot
doracasina malik olmus olur, hatta o, hor ikisinin miixtolif doracoalorino ma-
lik olan basqga ideyalarin niimayandasi olsa da belo.
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Ikincisi, hamiligla tasdiq olunmusdur ki, 6ziiniin hom komiyyat, hom
do keyfiyyat doroacalori ilo miioyyon olunmamig hor hansi bir obyekti hisslo-
rimizlo qavraya vo ya oqldo har hansi bir toossiirat1 yarada bilmorik. Toassii-
ratlar bozon aydin olmurlar ki, bu da aqlin realligda no miioyyon doracaya,
na do miioyyan nisbato (proportion) malik olan tosssiiratlart qavramaq qa-
biliyyatindon deyil, bu tosssiiratlarin zsifliyindon vo ya davamli olmamasin-
dan irali golir. Bu, contradictio in adjekto'dur; burada bir seyin eyni zaman-
da hom movcudlugunu, hom do mévcud olmadigini israr edon on bayag bir
ziddiyyat lizo ¢ixir.

Ogor biitiin ideyalar tosssiiratlardan yaranib onlarin surstlorindan, nii-
mayandoslorindon (representations) basqa bir sey kosb etmirlorss, demoali, bi-
ri barasinds diizgiin olan seyin digorlori barasindo do diizgiin oldugunu eti-
raf etmoliyik. Toassliratlar vo ideyalar yalniz 6z giicii vo canliligina gors
farqlonirlor. Ideya nisboton zoif toossiiratdir. Giiclii toossiirat miioyyan ko-
miyyoto vo keyfiyysto malik olmali oldugu kimi, onun surati vo ya niima-
yandosi do bunlara malik olmalidir.

Ugiinciisii, falsofodo hamiligla qobul olunmus prinsipe gora, tobiotds
har sey fordidir vo toraflori vo bucaqlart bir-birino miioyyon miinasibotdo
olan real bir lighucagin mévcud olmasi absurddur. Faktiki ger¢aklikds bu
ehtimalimiz absurd kimi goriiniirss, bu ehtimal, haqqinda 6ziimiiz {i¢iin ay-
din ideya yarada bilocoyimiz hor bir seyin miimkiin ola bildiyins gors, yeno
dos absurd olmalidir. Lakin obyektin ideyasin1 yaratmaqla sadoco ideyani ya-
ratmaq eyni seydir, ¢iinki ideyanin obyekto aid edilmosi (reference) onun
ideyanin 6ziinds olmayan alamat vo cohatlorinin zahiri adidir. Daqiq doraco-
si bilinmoyan hom komiyyato, hom do keyfiyyato malik olan bels bir obyek-
tin ideyasin1 yaratmaq miimkiin olmadigina goro, hor iki xiisusiyyot baxi-
mindan mohdud vo miioyyon olan ideyam1 da yaratmaq miimkiin deyil.
Beloliklo, tomsilgilor kimi (in their representations) iimumi do ola bilon mii-
corrad ideyalar 6z-6zliiyiindo tokdirlor. Miihakimoalorimizds on {imumi mo-
nasinda islotmoyimizo baxmayaraq, diisiincomizdoki obraz yalniz xiisusi ob-
yektin obrazidir. Bu, ondan irali galir ki, biz ideyalarin komiyyat vo keyfiy-

! Lat. — terminlords ziddiyyot.
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yatinin miimkiin doracalorini qeyri-miikommal torzdo, giindslik mogsadle-
rimizo yararliliq baximindan toplayiriq. Bu, monim izah etmok istadiyim
ikinci miiddoeadir.

Bizo rast golon bir-ne¢o obyekt arasinda miioyyen oxsarligi' askar
edon kimi onlarin komiyyat vo keyfiyyst doracolorindo hor hansi forglors
baxmayaraq onlara bir ad veririk. ©gor biz buna vardis etmisikso, onda bu
adin soslonmosi ilo bizdo bu obyektlordon birinin ideyasi canlanir vo toxoy-
yiilii 6ziins xas olan biitlin xiisusi hallar1 va hissolori arasindaki miinasibatlo-
ri ilo tosovviir etmoyo vadar edir. Diisiintiriik ki, eyni s6z ¢ox vaxt bizim og-
limizds bilavasito olan ideyadan ¢ox monada forqlonon digor tok-tok obyekt-
lors do totbiq olunur. Bu s6z biitiin bels tok obyektlorin ideyasini canlandira
bilmadiyina gors, onda o, agor belo demok miimkiindiirso, yalniz goalbimizo
toxunur va bu ideyalar1 nozordon kecirarkon osldo etdiyimiz vordisi canlandi-
rir. Sonuncular aqlds real, faktiki yox, yalniz imkan kimi mdvcuddur; biz
xoyalda onlarin soklini ¢okmirik. Onlardan istonilon birini gézdon kegirmok
lazim golorsa, biz 6ziimiizli buna hazir edirik. S6z miioyyon vardislo yanasi
tokco ideyani da oyadir. Bu vardis iso bizo lazim olan istonilon basqa bir
tokco ideyani hoyata gotirir. Ad qoya bilocoyimiz biitiin ideyalar1 oksor hal-
larda tokrar tosvir etmok miimkiin olmadigina gors, qismon gozdon kegir-
mokls biz bu isi azaltmis oluruq. Bu iso miithakimolorimizs o qador do mane
olmur, c¢ilinki nozordon kegirdiyimiz faktin maraqli xiisusiyyatlorindon biri
odur ki, oql mithakimomizin predmeti olan tokco ideyani hasil edon kimi,
onu miisayiot edon vo limumi vo ya miicorrad adin canlandirdigi vordis, mii-
hakimomiz ideya ilo uzlasmadiqda, asanliqla basqa bir tokco ideyani yadi-

' Hotta miixtolif sado ideyalar belo yekcins ola vo ya bir-birina bonzoyas bilirler. Mavi va
yasil mixtalif sads ideyalar olsa da, mavi vo qirmizi ilo miiqayisads daha oxsardirlar, bax-
mayaraq ki, onlarin mitkommal sadsliyi hor hansi bir forqi istisna edir. Ayri-ayr saslor,
dadlar vo iylorda do beladir. Umumi nozar saldiqda vo miiqayisa etdikdo molum olur ki, on-
larin hamisinin arasinda saysiz-hesabsiz oxsarliqlar var, baxmayaraq ki, onlarin arasinda
hansisa eyni, imumi bir detal yoxdur. Kifayat qodor miicorrad olan sada ideya termini bizo
bunu siibut eds bilor. Bu termin biitiin sads ideyalar1 ohato edir; sonuncular bir-birins sado-
liyino goro oxsardirlar. Bununla belo onlarin tabisti hor hanst miirokkobliyi (composition)
istisna edir. Buna géra do onlarin arasindaki oxsar maqam digarlorindon ayrilmaz vo ayird
edilmozdir. Hor hansi bir keyfiyyotin doracslorine golinco, burada da voziyyat eyniladir.
Onlar bir-birino oxsardir, bu arada iso istonilon tok obyektdo keyfiyyati doracodon
forglondirmak olmur.
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miza salir. Belo ki, ogar biz lighucaq soziinii deyondo onun ideyasina cavab
veran ayrica bir barabortorofli ligbucaq ideyasini yaradir vo bundan sonra
“lichucagin ii¢ bucag bir-birina barabardir” deyirikss, onda digqgstimizdon
konar qalmis digor baraboryanl vo miixtoalif torofli tigbucagin tokco ideyalari
dorhal gdziimiiz 6niino golor vo bu miiddeanin yanlis oldugunu bizs siibut
edor. Baxmayaraq ki, bizim yaratdigimiz ideya barasinds bu, diizgiin miid-
doadir. ©ql bu kimi ideyalar1 he¢ do homise yadimiza salmir. Bu, onun gabi-
liyyatlorinin geyri-kamilliyinden irali golir. Yanlhs mithakimalorin vo sofisti-
kanin da manbayi ¢ox vaxt elo mohz bu olur. Lakin buna ssason aydin olma-
yan miirokkob ideyalarda rast golmok olur. Bagqa hallarda vardis daha kamil
olur va biz nadir hallarda bu kimi sohvlors yol veririk.

Bundan basqa, bu vordis o godor miikommoldir ki, qorxmadan eyni
ideyan1 miixtolif s6zlors birlogsdirmak vo miixtalif miihakimolords totbiq et-
mok miimkiindiir. Belo ki, hiindiirliiyli bir diiylimo barabar olan boraborto-
rofli iicbucaq ideyasi fiqurdan, diizxstli fiqurdan, diiz fiqurdan, lighucaqdan
va barabartorafli lighucaqdan bohs edonds do bizo xidmot gostors bilor. Be-
lolikla, bu halda biitiin bu terminlor eyni ideya ilo miisayiot olunur, lakin
adoton gah nisboton genis, gah da nisboton dar monada totbiq olunan bu ter-
minlor onlara miivafiq olan vardislori canlandirir vo bununla da oqli ¢ixardi-
gimiz naticalorin bu terminlorin adston ehtiva etdiyi ideyalardan heg birino
zidd olub-olmadigina nazarst etmoys hazir edir.

Na godor ki, vardislor holo tam mitkommal deyildirlar, oql, ¢ox gliman
ki, yalnmiz tokco obyektin ideyasini yaratmagqla kifaystlonmoyacok. Amma 6z
fikrini vo {imumi terminin komoyi ilo ifado etmok niyyotindo oldugu
ideyalar toplusunun hocmini 6zii li¢lin aydinlagdirmagq tiigiin oql bir-negos ide-
yani gézdon kegiro bilor. Figur sdziiniin monasini miioyyonlogdirmok tigiin
biz beynimizdo miixtolif 6l¢iilli dairo, kvadrat, paralelogramlar vo s. ideyasi-
n1 nozordon kegirir, bu arada hansisa bir obraz va ya bir ideya lizorindo da-
yanmiriq. Hor no olsa da, dogrusu budur ki, biz imumi addan istifado edon-
do tokco obyektlorin ideyasini yaradiriq. Bu tokco obyektlor tilkonmozdir vo
yadda qalan obyektlor yalniz onlar1 lazim olduqgca yaradan vordisin komoyi
ilo tomsil olunurlar. Miicorrad ideyalarimizin vo iimumi adlarimizin tobioti
bu ciirdiir. Yuxarida gostordiyimiz “bazi ideyalar tabiatina gora xiisusidir-
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lar, lakin tamsilcilik (in their representation) edarkon iimumi olurlar” kimi
paradoksu biz asagidaki kimi izah edo bilorik. Umumi ada, yoni bir ¢ox xii-
susi ideyalarla birlogmosi sayasindo bir ¢ox digor xiisusi ideyalarla miisyyon
miinasibatds olan vo onlar1 asanligla xoyalda doguran termino birlosdirilmis
xiisusi ideya bununla timumi ideyaya ¢evrilir.

Bu masala ilo alagoadar qaranliq galan bir sey bizo lazim ola bilocok is-
tonilon xiisusi ideyan1 bu ciir asanligla doguran vo hor hansi bir s6zlo va ya
adoton bu ideyani birlosdirdiyimiz har hansi bir soslo oyadilan vardislo bag-
lidir. Zonnimeo, aqlimizin bu aktini izah etmoak {igiin on yaxs1 yol ona analo-
ji olan basqa misallar1 gotirmok vo onun tasirini asanlasdiran basqa prinsip-
lori gdstormokdir. Oqlimizin aktlarinin son saboblorini izah eds bilmarik;
tocriibo vo analogiya asasinda onlar1 qonastboxs doracads tosvir eds bilsak,
bu, yetorli olar.

Belolikls, mon asagidakilari qeyd edirom: har hansi bir bdyiik rogomin
adin1 ¢okorkon, mosslon, min rogomini xatirladarkon, aqlimizds onun hag-
qinda adekvat ideya olmur. 9ql yalniz bu raqomin togkil olundugu onlugla-
rin adekvat ideyasinin kémaoyi ilo bu kimi ideyani yaratmaq qabiliyyotino
malik olur. Lakin ideyalarimizin bu ciir geyri-kamilliyi mithakimslorimizds
hiss olunmur vo bu iizdon do, goriiniir, bu misal bizim arasdirdigimiz on
imumi ideyalarimiza banzoyir.

Ikincisi, bir s6zlo canlandirila bilocok belo vardislore bir-neco misal
¢okmok olar: comi birca sdziin vo ya basladigi ifadonin komayi ilo bir-nego
seiri ozbor bilon, amma onlar1 xatirlamaq igtidarinda olmayan soxsin yadina
seirin biitov sokildo salinmasi da buna misal ola bilar.

Ucgiinciisii, diisiiniirom ki, miihakimo zaman1 6z oglinin voziyyetini
arasdiran hor kos monimlo razilasar ki, biz aydin vo dolgun ideyalari istifado
etdiyimiz hor adla birlosdirmirik vo hékumatdan, kilsadon, danmisiglardan, is-
tilalardan bohs edorkon, oglimizdo bu miirokkob ideyalarin toskil olundugu
sado ideyalar1 nadir hallarda agiqlayiriq. Lakin bu geyri-miikommaolliys bax-
mayaraq, bu predmetlordon danisarkon cofonglikdon uzaq olub bu ideyalar
arasindaki ziddiyyati asanliqla askar edo bilorik, sanki onlar hagqinda tam
tosavviirlora malikmisik. Belo ki, “miiharibado nisbaton zoif olanlar homiso
danisiglara ol atir”, — demok ovozino biz deyorik ki, “onlar hamisa istilalara
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al atirlar”. 1deyalara molum miinasibaotlori aid etmok vordisimiz sézlorin ar-
dinca burada da canlanacaq vo gostorilon miiddoanin cofongiyat oldugunu
bilavasito bizo gostoracok; no qoador forqli olsalar da, xiisusi ideya da basqa
ideyalar haqqinda miihakimolorimizds eynilo bizs lazim ola bilor.

Dordiinciisii, tokco ideyalar timumi adlara aralarindaki oxsarliga uy-
gun sokildo birlogorok onlara tabe olduglarindan, bu miinasibat onlarin to-
xayylils ¢ixisint asanlagdirmalidir ki, bu da lazim goldikdo onlar1 daha asan-
ligla yada salmaq imkani veror. Hoqigoton do, hom miilahizslor, hom do
s6hbat zamani diislinconin iimumi inkisaf yolunu nazordon kegirsok, malum
olar ki, bu baximdan tam momnun olmaga ssasimiz var. Toxayyiiliin ideya-
lar1 xatirlatmasindan, 6zii do bunu mohz lazim olanda etmoays hazir olmasin-
dan qoribs na ola bilor? Hor hansi bir predmets aid olan ideyalar1 yi8arkon
fantaziya biitlin diinyan1 gozir. Sanki intellektual ideyalar alomi derhal gozii-
miiz 6niino golir vo bizo yalniz mogsodlorimizo daha uygun golonlori sec-
mak qalir. Oslinds yalniz o ideyalar ola bilir ki, onlar ruhumuzun hansisa
magik qabiliyyotinin kdmoyi ilo gostorilon yola yigilmisdir; bu qabiliyyot
dahilordo daha miikommal olur. Oslinds bu, elo dahilik adlandirdigimiz bir
seydir. Bununla bels, hotta on giiclii soy gdstorss do belo, insan onu izah et-
mok iqtidarinda deyil.

Ola bilsin ki, bu doérd miithakima maenim miicorrad ideyalar haqqinda
toklif etdiyim hipotezlo slagodar yaranan biitlin ¢otinliklori aradan qaldir-
maqda komoklik edor. Bu hipotez indiyadok folsafods hakim olan hipotezin
tam oksidir. Lakin diiziinii desok, mon asason adi metodun kémoyi ilo iza-
hinda {imumi ideyalarin miimkiin ola bilmadiyini siibut etmoya ¢aligiram.
Bu mosalonin halli iigiin biz, olbatts ki, hansisa yeni tisul axtarmali idik. La-
kin monim toklif etdiyim iisuldan basqa hansisa basqa bir {isul sadoco yox-
dur. Ogor ideyalar tobiotino goro xiisusi, sayca iso sonludurlarsa, onda onlar
basga ideyalarin nlimayondoslori olmagqla yalniz vordisin kdmayi ilo timumi-
yo ¢evrilo vo 6ziinds sonsuz sayda belo iimumi ideyalar1 ehtiva edo bilorlor.

Bu mosaloys yekun vurmazdan 6nco, mon homin o prinsipi zakada
forqlandirmayin izahina totbiq edocoyom. Bu barods folsofi moktablords ¢ox
sOhbotlor aparilsa da, onun mahiyyatini basa diigsmiirlor. Fiqur vo bu fiqura
malik olan cismin, horokot vo horokoto gotirilon cismin forglondirilmosi
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buna misal ola bilor. Bu forqlondirmonin ¢otinliyi yuxarida “bir-birindan
forglonan biitiin ideyalart ayirmaq olar” kimi soslonon prinsiplo izah
olunur. Demali, fiqur cisimdon forqlonirss, onda onlarin ideyalar1 noinki
forqli olar, onlar1 ayirmaq da olar. ©gor fiqur vo cisim farqli deyildirlorss,
onda onlarin ideyalarin1 ns forqlondirmak, no do ayirmaq miimkiin olar. No
forq, no do ayirma olmadiqda, zakada forqlondirmak ns demokdir?

Bu ¢atinliyi aradan qaldirmagq ii¢lin biz miicorrad ideyalarin yuxarida-
k1 izahina ol atmali oluruq. Aydindir ki, fiqurla cisim arasindaki ¢oxlu miix-
tolif oxsarliq vo miinasibatlori gormayon insanin he¢ aglina belo golmaz ki,
fiquru ona malik olan cisimdon ayirsin, ¢iinki onlar hagigaton do bir-biri ilo
ayrilmaz baghdir. Bels ki, bizo ag marmordon sar gostoronds, biz yalniz mii-
oyyon formada paylasmis ag rongin tosssiiratini aliriq. Lakin biz rongi for-
madan ayirmaq iqtidarinda olmuruq. Sonralar qara mormordon olan sar1 vo
ag mormoardon olan kubu goriib onlar1 bizim avvalki obyektimizlo miigayiso
edonds avval ayrilmaz kimi goriinon vo aslinds els belo do olan seyds iki
ayri-ayr1 oxsarliq agkar edirik. Bir neco miisahidodon sonra biz zokada forg-
londirmayin kémayi ilo fiquru rongdon ayirmaga baslayiriq, yoni fiqur vo
rongi birlikde nozordon kegiririk, ¢linki onlar hogigaton do bir tam kasb edir.
Bununla belo biz onlara onlarda agkar edilo bilocok oxsarliglara uygun ola-
raq miixtolif rakurslardan baxirig. Yalniz ag mormordon olan sarin fiquruna
baxanda biz ger¢okdo onun hom fiqurunun, hom do ronginin bir ideyasini
yaradirlq. Amma gizlinco onun qara mormordon olan sara bonzarliyino do
nozor saliriq. Eynilo, yalniz sarin rongino baxmagq istoyondo, biz digqgotimizi
onun ag mormoardon olan kuba bonzorliyino yonoldirik. Beloliklo, bizim
ideyalarimiz bir név miihakimolorlo miisayiot olunur. Vordis etdiyimizo
gora biz bunu gors bilmirik. Ogor kimso bizdon rongi haqqinda diisiinmodon
ag mormoardon olan fiquru nozordon kegirmoyi tolob etso, bu, miimkiinsiiz
olar. Onun iso tolobinin monasi asagidaki kimidir: rong vo fiquru birlikdo
nozordon kegirmali olsaq da, sarimizin qara mormordon vo ya hansisa basqa
bir rongdon olan sara bonzadiyini unutmamaliy1iq.

Tarciima edan:
Dr. Latafat Hiimmatova
Iqtisad Universitetinin dosenti
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Azorbaycan Respublikasinin Prezidenti iTham Bliyevin
R.N.Aslanovanin "S6hrat" ordeni ils taltif edilmasi hagqinda
sdrancaml:

Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin
109-cu maddasinin 23-cii bandini rahbar tutaraq
qorara aliram:

Azarbaycan Respublikasinin ictimai-siyasi hayatinda faal istirakina gora
Rabiyyat Nurullah qiz1 Aslanova
"Sohrat" ordeni ila taltif edilsin.

05.07.2011

AFSEA-min Idara Heyati va “Falsaf va sosial-siyasi elmlor”
Jjurnalimin Redaksiya Surast adindan:

Hérmoatli Rabiyyat xanim!
Sizi bu olamotdar yubiley giiniindo "So6hrat" ordeni il toltif olunmagi-
ni1z miinasibati ila biitlin folsofs ictimaiyyati adindan tobrik edirik!

Rabiyyat Aslanovanin elmi va ictimai-siyasi foaliyyatini bir nego as-
pektdo doyarlondirmok olar.

Birincisi, iizds olan onun siyasi faaliyyati, tobligatciligidir. O, bir mil-
lot vokili vo Milli Maclisin Komits sadri kimi 6lkomizi hom daxilds, yerli
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motbuat va televiziya kanallarinda, hom do xaricds — beynolxalq qurumlarin
miixtolif tortibli vo miixtolif statuslu forumlarinda tomsil edir. Insan hiiqug-
lar1 vo azadliglar1 sahasindo milli ganunvericiliyinin inkisafinda Rabiyyat
Aslanovanin xiisusi xidmatlori vardir.

Ikincisi, onun elmi-falsofi yaradicihigidir ki, Robiyyat xanim rosmon
folsofo elmlori doktoru, professor olmagla
borabor, hom do elmlo praktika arasinda bir
oks-alago qurmaq, elmi potensiali ictimai-si-
yasi hoyatin on aktual problemloring, siyasi
va hiiquqi madoniyyatin toraqqisine yonalt-
mokls siyasotin elmlo, elmin do siyasotlo ta-
mamlanmasimna nail olur. Miiasir inkisaf
morholosinda, globallagma soraitindo xiisusi
ohomiyyat kosb edon dini tolerantliq proble-
mi iizro todqgiqatlart onun bu sahodoki genis
miqyash maarifcilik vo tobligatciliq missi-

yast ilo tamamlanir. Onun “Islam vo madoe-
niyyot”, “XXI asr yeni modoniyyst mokanina inteqrasiya” vo b. monoqrafi-
yalar1 Azorbaycanin ictimai vo madoni-monavi hayatinda bas veron hadiso-
lorin imumdiinya kontekstinds doyarlondirilmasinds va inkisafimizin priori-
tetlorinin miioyyanlogdirilmasindo miithiim rol oynamigdir. Son illords Re-
biyyot xanim “intellektual elita”, “innovasiya”,

Ucgiinciisii, Robiyyat xanim gdzol miiollimdir. O, miiollimlik faaliyye-
tino halo 70-ci illords, aspirant oldugu dévrdon baglamis vo miixtolif foaliy-
yot sahoalorindo, dovlot ohomiyyatli islordo ¢calismasina baxmayaraq, bu giin
do universitetdo professor vo kafedra miidiri vozifolorini icra etmokdadir. O
indi AFSEA-nin idars Heyatinin, “Folsofo vo sosial-siyasi elmlor” jurnalinin
Redaksiya Surasinin, Folsofo vo sosial-siyasi elmlor iizro Problem Surasinin
tizvii kimi 6lkomizin elmi-falsofi hoyatinda yiiksok soviyyado tomsil olunur,
“Folsofo tarixi vo modoniyyatsiinasliq” kafedrasina rohborik edir vo elmi
kadrlarin yetisdirilmosindo foal istirak edir. Bu kontekstdo onun “Istedad
klubu”nun formalagmasinda vo faaliyyotindo xiisusi rolunu, istedadli gonc-
loro gostordiyi qaygi vo digqgoti do yada salmagq istordik.
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Dérdiinciisii, o, gézsl natigdir vo bu keyfiyyotindon ictimai-siyasi vo
folsofi fikrin tobligindo moharatls istifads edir. Biitiin jurnalistlorin, motbuat
is¢ilorinin an ¢ox sevdiyi homsohbotlordon biridir. O halo Sovet dovriinds
televiziyada “Gozoallik” verilisinin aparicist kimi estetik dayarlorin tobligi,
zovqlorin formalagdirilmasi sahasindo maraqli verilislor togdim edirdi.

On baglicasi, prof. Robiyyot Aslanova miixtolif sahalordoki potensial
imkanlarin1 soforbor edorok todris vo toblig etdiyi folsofi-estetik ideallarin
hartorafli toranniimgiisiidiir.

Hérmatli Rabiyyat xanim!

Yenilikgilik, togobbiiskarliq, liderlik keyfiyyatlori Sizo daxilon xasdir
va bu keyfiyyatlor getdikco 6ziinli daha bdyiik miqyasda biruzs verir.

Siz hom bir elm adami kimi, hom talobalorin sevimlisi olan asl miisal-
lim kimi, hom ds ictimai-siyasi xadim kimi ¢alisdiginiz biitiin foaliyyot sa-
halorindoe homiss ugur qazanmis, hom 6ziiniiziin, hom ds basqalarinin yara-
diciliq foaliyyetini gozsllik duygular1 ilo zonginlogdirmoys nail olmusunuz.
Faydal1 ig gérmoklo yanast miirokkab zomanods insanlara hom do sevinc vo
sevgi duygulari boxs etmok hor adama nosib olmur. Sizi hamu il birlogdiron
cohatlor ¢oxdur, lakin Sizi hamimizdan forqlondiron, goriiniir, mohz bu co-
hatinizdir.

Sizi bir daha tirokdon tobrik edir, homiso tosobbiiskar, homiso azmkar,
homisa toravatli dmriiniizds yeni-yeni ugurlar arzulayiriq!
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Orastii HOBIBBOYLI
Sivilizasiyalarin kasismasinda tiirk diinyast.

Baki, “Elm va tohsil”, 2011 — 256 sah.

Elmi redaktor: f.e.d., prof-Mommad Rzayev

Kitabda bogor sivilizasiyalar1 arasinda 6ziine-
moxsus xiisusiyyatlori ilo secilon Tiirk sivilizasiyast,
onun godim tarixi, eloco do digor sivilizasiyalarla
alagolari va segkinliyi kimi problemlordon bohs olunur.

—_e————————

Selahaddin XOLILOV
Elm haqqinda elm

Baki, “Azarbaycan Universiteti” nasriyyati,
2011, 752 sah.

Elmi redaktor va on soziin miiallifi:
akademik Ramiz MEHDIYEV

L nac{amaaEm Royeilor: akademik Mahmud KORIMOV
akademik Arif MEHDIYEV

Kitabda elmin genezisi, moqgsadi vo funksiyalari, inkisaf qanunauy-
gunlugu haqqinda miifassol molumat verilir. Elm falsofasi, elmin tarixi vo
sosiologiyasina dair todqiqatlara imumi nazor salinir, habelo “elm haqqinda

elm”, “elmsiinasliq” adi altinda yazilmig asorlorin asas istigamotlori nozora
alinmagqla, elmo yeni baxis bucagindan qiymot verilir. Elmin daxili me-
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zmunu, epistemologiyasi ilo yanasi, onun sosial aspektlari, iqtisadi somarosi
vo toskilati strukturu ilo baglt masololor do kompleks halda todqiq olunur.
Kitab elm adamlari, homginin elmin doyorlondirilmasinds vo totbigindo
maraqli olan soxslor ii¢lin nozords tutulmusdur.

Miiasir falsafa va Azarbaycan:

tarix, nazariyya, tadris.

MUASIR FOLSOFD

Vo
AZORBAYCAN: Baki, “Elm”, 2011492 soh.

Elmi redaktorlar: f.e.d., prof. Oli Abasov,
f-e.d., prof. Obiilhasan Abbasov

Kitab Azerbaycanda falsofonin tarixi vo miiasir corayanlarina, todqiqi
va todrisino hosr edilmis mogqalslor toplusundan ibaratdir.

Farman ISMAYILOV
Secilmis asarlari 5 cidda.
Baki, "Oguz eli”, 2011

Elmi redaktoru: Dr. Cavangir Feyziyev

Folsofo haqqinda {imumi anlayist yalniz ayri-
ayr1 folsofi konsepsiyalar1 Oyronmoklo oldo etmok
miimkiindiir. Bu monada F.Ismayilovun 5 cildlik “Se-
cilmis osorlori” boylik maraq kosb edir. Kitabda
miixtalif dovrlerin Qarb falsofi moktab va corayanlarinin tolimlori hortorafli
tohlil olunur, bu dovrlorde qoyulub hall olunan gnoseoloji problemlars, in-
san problemino, totbiq olunan metod vo metodologiyaya tonqidi yanagma
totbiq olunur. Kitabin ayri-ayr cildlerinds homginin linqvistik falsafi prob-
lemlordan, falsafi bilik sisteminin asas miiddealarindan, falsofonin rolu vo
ohomiyyastindon bohs olunur.
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